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Liste der geforderten Flurbereinigungsverfahren in der Erhebung
InVeKoS-Auswertung Schlaggrofe:

Fragebogen zur Wirkungserhebung von Flurbereinigungsverfahren
Auswertung Fragebogen Flurbereinigung

Ermittlung von Kostenersparnissen durch Zusammenlegung in ausgewéahlten
Verfahren

Verwaltungsablauf Dorferneuerung

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfinger DE

Auswertung der schriftlichen Befragung 6ffentlicher Zuwendungsempfinger DE
Fragebogen fiir private Zuwendungsempfinger DE

Auswertung der schriftlichen Befragung privater Zuwendungsempfinger DE
Fragebogen Bewilligungsstellen

Fragebogen zur Dorferneuerung in Morshausen — Biirger

Dokumentation der durchgefiihrten Fallstudien und Ortsbesichtigungen zur
Bewertung der Dorferneuerung / Dorfentwicklung (Mdrshausen)
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ANHANG 3 (MaBnahme k) /FA L

Bundesforschungsanstalt fiir Landwirtschaft (FAL)

Institut fiir Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und ldndliche Rdume

Bundesallee 50, 38116 Braunschweig

Dipl. Ing. Irene Wollenweber  Tel. (0531) 596-5245 irene.wollenweber@fal.de
Dipl. Ing. agr. Andreas Tietz Tel. (0531) 596-5169 andreas.tietz@fal.de

Fragebogen zur Wirkungserhebung von Flurbereinigungsverfahren

Anlass, Zielsetzung:

Um die Wirkungen der geforderten Mafinahme gemdfp den Anforderungen der EU bewerten zu
konnen, bendétigen wir Thre Mithilfe.

Die Auswahl dieses Verfahren erfolgte iiber eine Stichprobe aus der Gesamtheit der geforderten
Verfahren des Landes.

Obwohl die Fordermittel in der Regel nur in einzelne Mafnahmen oder MafSnahmengruppen
geflossen sind, sieht unser Untersuchungsansatz vor, die Wirkungen des gesamten Verfahrens zu
betrachten.

Vorgehensweise:

Wir bitten Sie daher, diesen Fragebogen bezogen auf ,, Ihr* Verfahren auszufiillen. Die inhaltliche
Unterteilung beruht auf konkreten Vorgaben, Fragestellungen und Indikatoren der EU. Es
erschliefst sich daher fiir Sie nicht in jedem Falle sofort, welche Aussagen damit verbunden werden.
Wir stehen gerne zur Kldrung einzelner Fragen sowie zur Erlduterung der Hintergriinde telefonisch
zur Verfiigung.

Motto von uns fiir Sie: Lieber anrufen als zu lange griibeln!

Bitte senden Sie den ausgefiillten Fragebogen méglichst per E-Mail bis zum 20. Mdrz 2003 zuriick.
Diese knappe Frist ist bedingt durch duferst enge Vorgaben der EU, wofiir wir Ihr Verstindnis
erbitten.

Hinweise zum Ausfiillen des Fragebogens:

Dieses Word-Formular sollte moglichst am Bildschirm ausgefiillt werden. Die grau unterlegten
Kdistchen konnen entweder per Mausklick angekreuzt oder mit einem Text beliebiger Linge (bis
256 Zeichen) gefiillt werden. Springen sie mit der Tabulator-Taste von Feld zu Feld.

Bitte beriicksichtigen Sie bei der Beantwortung der Fragen sowohl die durchgefiihrten als auch
die geplanten Mafinahmen/Wirkungen.

Fiir alle abgefragten Grofienangaben gilt es, den grofftmoglichen Niherungswert anzugeben.

Falls IThnen weitere Fragen, Hinweise einfallen sollten oder nur schlicht der Platz nicht reicht,
steht am Ende des Fragebogens dafiir der entsprechende Platz zur Verfiigung.

Zum Verfahren:

Name des Verfahrens: Land:

Bearbeitende Behorde:

Name des Bearbeiters: Telefon:

Allgemeine Informationen

Fragebogen fiir Projektbearbeiter Flurbereinigung 1




1. Bitte nennen Sie die Ziele des Verfahrens (zu entnehmen aus dem Flurbereinigungs-
beschluss, evtl. ergdnzt durch aktualisierte Zielsetzungen):

2. Fir welche Beteiligten wurden im Verfahren Eigentumsregelungen getroffen, und wie
schitzen Sie jeweils die Rolle des Flurbereinigungsverfahrens bei der Losung von
Nutzungskonflikten ein?

Verfahrensbeteiligte . Rolle der Flurbereinigung
(Teilnehmer oder Gruppen) Zugewlesene
L Flache (ha) unent- . ... | weniger
nach Zielrichtung . wichtig
behrlich wichtig
Verbesserung der Agrarstruktur Keine
(Land- und Forstwirtschaft) Fldchenangabe

Uberortlicher Verkehr

Uberortliche Wasserwirtschaft

Stiddtebau

Kommunaler Gemeinbedarf

Naturschutz, Landschaftsentwicklung

Freizeit und Erholung

N O O O | | A [ |
N A A | [
N A A | [

3. Woher kamen die Unternehmen, die mit den BaumalBlnahmen beauftragt wurden, und wie
hoch waren ungefahr die Auftragssummen (Bausummen ohne Planungsleistungen)?

Angaben in : [ ] Euro [ ] DM
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aus dem aus dem von auBlerhalb | von auB3erhalb
Art des Unternehmens eigenen eigenen des eigenen Deutschlands
Landkreis Bundesland Bundeslandes
Tiefbau
Garten- und Landschaftsbau
Hochbau

Landwirtschaftliche Wirkungen

4.

Welchen Umfang hat(te) die landwirtschaftlich genutzte Flache im Verfahrensgebiet zum
Zeitpunkt der Einleitung und zum aktuellen Zeitpunkt bzw. nach der Besitzeinweisung?

ha zum Zeitpunkt der Einleitung ha zum aktuellen Zeitpunkt

Wie viele landwirtschaftliche Betriebe ab 2 ha (Betriebe mit Eigentum im Gebiet, ohne
auswartige Pachter) wirtschafte(te)n im Gebiet der Flurbereinigung? (Schdtzungen sind
erlaubt, insbesondere bei langjihrigen Verfahren)

Betriebe zum Zeitpunkt der Einleitung des Verfahrens

Betriebe zum aktuellen Zeitpunkt

Hat eine (vorldufige) Besitzeinweisung bereits stattgefunden?

[ ]ja [ ] nur in Teilbereichen [ ] nein (weiter mit Frage 14)

Bitte geben Sie die durchschnittliche GroBe der landwirtschaftlich genutzten Flurstiicke
vor und nach der Besitzeinweisung (BE) an:

ha vor der BE ha nach der BE

Haufig bewirtschaften Landwirte mehrere Flurstiicke zusammenhdngend als einen
Schlag. Bitte geben Sie die durchschnittliche Schlaggrofle an:

ha vor der BE ha nach der BE [ ] unbekannt

Nur fiir Verfahren, deren Besitzeinweisung in den Jahren 1998, 1999 oder 2000 war:
Bitte nennen Sie die Gemarkungen und Flurnummern, die iiberwiegend (mit >50% ihrer
Flache) im Flurbereinigungsgebiet liegen:

(Hintergrund: Mit Hilfe dieser Angaben kénnen Flurstiicksdaten aus den (uns in zwei Jahrgdingen
vorliegenden) Daten der Antrige auf Agrarforderung entnommen und ausgewertet werden.)

Gemarkung Flurnummern

Name
Beispiel: A-Gemarkung

Nummer
1234

vor der BE
1,2 3 5 6

nach der BE
9 10, 11,12, 13
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10. Wurde die durchschnittliche Lange der Schldge im Verfahren erhoht?

Ja, von m auf m [ ] Nein

11. Wie grof3 ist der Anteil der Schldge, deren Form im Verfahren verbessert wurde (d.h.
mehr rechteckige Schldge anstelle von unregelmifig geformten Schldagen)?

[ ]0-10% []11-25%
[ 126 -50% [ ] mehr als 50 %

12. Wurde die durchschnittliche Hof-Feld-Entfernung der Betriebe verkiirzt?
Ja, von km auf km [ ] Nein [ ] unbekannt

13. Weitere Bemerkungen zu landwirtschaftlichen Wirkungen:

Wegebau

14. Bitte geben Sie die Gesamtldnge der land- und forstwirtschaftlichen Wege an, die durch
das Verfahren planfestgestellt oder plangenehmigt wurden (bzw. noch werden):

Kategorie Gesamtlinge davon im davon Gesamtlidnge nach | davon auf
vor Beginn des | Verfahren rekultiviert Beendigung des neuer
Wegebaus erneuert Wegebaus Trasse
km km km km km

Asphaltdecke

Betondecke

Decke aus Pflaster-/
Rasenverbundstein

Betonspurbahn

Spurbahn aus Pflaster-/
Rasenverbundstein

Befestigung mit hydrau-
lischen Bindemitteln

Befestigung ohne
Bindemittel

unbefestigter Erdweg

15. Welche weiteren Verbesserungen wurden bei den Wegen erreicht?
e Verbreiterung der Fahrbahn:
auf m Kronenbreite auf km Weg

auf m Kronenbreite auf km Weg
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e Verbesserung der ErschlieBungsfunktion des Wegenetzes:

[ ] Umfahrung von stark befahrenen StraBen durch km Neubau
[ ] Umfahrung von Ortslagen durch km Neubau
[ ] Liickenschluss, Vermeidung von Stichwegen durch km Neubau

[ ] sonstiges:

16. In welchem MaB profitieren die in der Tabelle genannten Nutzungen vom verdnderten
Wegenetz?

Nutzung Sehr mittel | wenig

Nutzung durch die Land- und Forstwirtschaft

Alltagliche Nutzung durch die ortsansdssige Bevolkerung
(z. B. als Schulweg, Arbeitsweg, zum Einkaufen...)

touristische Nutzung durch nicht Ortsanséssige

| I
| I

[]
[]
Freizeitnutzung und Naherholung durch die 6rtliche Bevélkerung L]
[]
[]

Nutzung fiir Naturschutz- und Landschaftspflegearbeiten

17. Wurden weitere gemeinschaftliche bauliche Anlagen der Teilnehmergemeinschaft (z.B.
gemeinschaftliche Beregnung, Waschplitze, Gebédude ...) erstellt oder entsprechende
Flachen bereitgestellt?

[ ] ja [] nein
Wenn ja, welche Baumafinahmen:

Flachenbereitstellungen:

Umweltwirkungen (Schutzgebiete, Bodenerosion, Arten- und
Biotopschutz, Landschaftsbild)

Schutzgebiete
18. Lagen das Verfahrensgebiet oder Teile davon zum Zeitpunkt der Einleitung in rechtlich
gesicherten Schutzgebieten oder in Natura 2000-Gebieten?
[] ja [ ] nein (weiter mit Frage 19)

wenn ja, bitte die im Verfahrensgebiet liegende GroBe in ha angeben
(Mehrfachnennungen méglich):

Naturschutz Andere Umweltbelange
Naturschutzgebiet (NSG) __ ha Wasserschutzgebiet (WSG) _ ha
Landschaftsschutzgebiet (LSG)___ ha Uberschwemmungsgebiet _ ha
Natura 2000- Gebiet (FFH/Vogelschutz) _ ha

19. Geben Sie den Flichenumfang an, fiir den das Verfahren einen Beitrag zur Sicherung /
Neuausweisung von Schutzgebieten geleistet hat:
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Beitrag zur Sicherung vorhandener Beitrag zur Neuausweisung eines
Schutz- Schutzgebiete Schutzgebietes / Erweiterung der
kategorie (Eigentumsiibertragung, Durchfiihrung frei- Schutzgebietsflidche
williger bzw. Kompensationsmafinahmen*)

NSG ha ha
LSG ha ha
Natura 2000 ha ha
WSG ha ha
U-Gebiet ha ha

* Bitte schétzen Sie bei den durchgefiihrten MaBnahmen die Fldchengréf3en in Form von
Einwirkungsbereichen.

20. Haben - abgesehen von den oben genannten Beitrdgen - weitere Flachenbereitstellungen
(groBer als 3000 m?) fiir Umweltschutzbelange stattgefunden?

[ ] Okokonto/Flichenpool ha

[ ] FlieBgewisserrandstreifen ha

[ ] private Arten- und BiotopschutzmaBnahmen ha

[ ] Sonstige (bitte nennen und ha aufsummieren) ha
Bodenerosion

21. Liegen fiir das Verfahrensgebiet Kenntnisse {iber den Grad der Bodenerosions-
empfindlichkeit vor?

[ ]ja [ ] nein (weiter mit Frage23)
wenn ja

Werden die Kenntnisse gewonnen aus:
allgemein zugédnglichen Themenkarten

eigenen Erhebungen

100 O

vorhandenes Wissen beim Bearbeiter

22.Ordnen Sie die landwirtschaftlich genutzte Fliche dem Grad der
Erosionsempfindlichkeit zu (falls verfiigbar).

Erosionsart Sehr hoch Hoch Mittel Gering
Wasser _____ha ___ ha _____ha ___ ha
Wind _____ha ___ ha _____ha ___ ha
Summe Wind/Wasser | ha ___ ha _____ha ___ ha

23. Welche Erosionsschutzmafinahmen wurden durchgefiihrt?
(Nennen Sie die Fldchengroffen, Schitzungen sind zur Ermittlung des Wirkbereiches
erlaubt, Mehrfachnennungen moglich).
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Keine durchgefiihrt []

1. Anderung der Bearbeitungsrichtung auf Hanglagen (hangparallel)

1.1 Hangneigung: 3 - 9% ha

1.2 Hangneigung groBer als 9% ha

2. Erhalt oder Neuanlage von Terrassen und -kanten zur

Verringerung der Neigung der Ackerflichen (Wirkbereich) —ha

3. Verkiirzung der Hangldnge durch Unterteilung von
Ackerflichen durch Hecken, Grassstreifen und Griaben ha
(geschitzter Wirkbereich)

4 Aufforstung oder Nutzungsumwandlung in Brachfldchen oder

durch Anlage von Griinland, Streuobstwiesen —ha
4.1 in Hanglagen __ ha
4.2 in ebenem Gelidnde ~ ha
5. Mehrreihige Anpflanzungen von Hecken /Knicks zur ha
Kammerung der Landschaft (geschitzter Wirkbereich)

6. FlieBgewésserrandstreifen ha

Liange und durchschnittliche Breite in m EE—

24. Schitzen Sie, wie viel Hektar oder Prozent der Gesamtfldche des Verfahrensgebiets von
diesen Erosionsschutzmafinahmen (Frage 23) profitieren:

ha % der Verfahrensflache

25. Wie viel Hektar und/oder Prozent der in Frage 23 genannten Maflnahmen liegen in
Bereichen mit sehr hohen bis mittleren Erosionsempfindlichkeiten? (Wenn es ohne
grofieren Aufwand méglich ist, differenziert nach Grad der Empfindlichkeit)

ha %

Arten- und Biotopschutz

26. Welchen Umfang hat(te) die Gesamtfldche der nicht landwirtschaftlich genutzten
Biotoptypen (z.B. Hecken, Feuchtbiotope...) zum Zeitpunkt der Einleitung und zum
aktuellen Zeitpunkt bzw. nach der Besitzeinweisung?

ha zum Zeitpunkt der Einleitung ha zum aktuellen Zeitpunkt

27. Geben Sie den Flaichenumfang der kleinfldchigen Biotoptypen an, die neu angelegt oder
durch andere Maflnahmen der Flurbereinigung (z.B. Fldchenbereitstellung kleiner
3000 m?) erhalten, verbessert oder langfristig gesichert wurden:

Erhalt, Sicherung, Verbesserung
Biotoptyp Neuanlage (z.B. PflegemaBnahmen,
Pflegenutzung, Pufferzonen etc.)
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ha** ha**

Insgesamt davon Insgesamt davon
Kompensation* Kompensation*
Hecke
Knick
Wallhecke
Baumreihe/Allee

Feldgehdlz (alles iiber eine kleine
Baumgruppe hinausgehende
Geholzstruktur)

Obstwiese

Laubwald

Nadelwald

Stillgewdsser

FlieBgewésserrandstreifen

FlieBgewdsser

Sukzessionsflache

Saumstrukturen

Acker (Randstreifen,
Rekultivierung v. Wegen,
Bewirtschaftungsauflagen)

Griinland

Moor

Hochmoor

Heide

*Kennzeichnen Sie zudem, wie viel ha der unter den verschiedenen Kategorien aufgefiihrten Biotoptypen auf
Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahme (KompensationsmafBBnahme) beruhen.

**Falls Thnen z.B. bei Hecken nur die Ldangenangabe in km zur Verfiigung stehen sollte, kann aufgrund der
von Thnen tiblicherweise angewendeten Bepflanzungsschemata auf die m? geschlossen werden.

28. Welche der folgenden durch Kompensationsmaflnahmen ausgeglichenen Eingriffe in
Natur und Landschaft waren mit dem Verfahren verbunden?

[ ] keine

VergroBBerung der versiegelten Oberfliche um . m?
Beseitigung von Laubgehdlzstrukturen . m?
Umwandlung von Griinland in Acker . m?
Beseitigung sonstiger Biotoptypen (bitte nennen) . m?

29. Wie hoch ist der zu erwartende finanzielle Umfang aller Ausgleichs- und
ErsatzmaBBnahmen einschlieBlich der Flachenbereitstellungen?

ca. [ JEuro [ |DM
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30. Wie hoch ist der zu erwartende finanzielle Umfang aller freiwilligen Maflnahmen fiir
Umweltbelange einschlieBlich der Flachenbereitstellungen fiir Dritte und die 6ffentliche
Hand?

ca. [ JEuro [ |DM

Landschaftsbild
31. Wie schétzen Sie generell die Wirkungen des Verfahrens auf das Landschaftsbild ein?
[ ] positiv [ ] neutral [ ] negativ

32. Wie grof} schiatzen Sie den Wirkbereich der positiven Verdnderungen ein?

[ ] gesamtes Gebiet [ ] Teilbereich/e von insgesamt ca. %

33. Wie grof} schiatzen Sie den Wirkbereich der negativen Verdnderungen ein?

[ ] gesamtes Gebiet [ ] Teilbereich/e von insgesamt ca. %

34. Wie schétzen Sie die Wirkungen auf das Landschaftsbild / Landschaftserleben in Bezug
auf die folgenden Aspekte ein?

Wirkung

Kategorie des Landschaftsbildes/Landschaftserlebens grofle | mittlere geringe | keine

Kohirenz der landwirtschaftlichen Flichen mit den natiirlichen/biologischen Merkmalen eines Gebietes

Erhéhung des Flachenanteils, auf dem standortangepasste Nutzungen
stattfinden (Laubwald, extensive landw. Nutzung, Streuobstwiese, ] ] ] ]
FlieBgewisserrandstreifen, Griinland, Wiederverndssung, Umwandlung
Acker in Griinland)

Erhohung des Fldachenanteils, auf denen
Alterungsprozesse/Selbstorganisiertheit der Natur stattfinden kann ] ] ] ]
(Sukzession, Brache, Renaturierung von Fliegewidssern)

Erhalt der Flichenanteile, auf denen Alterungsprozesse und
standortangepasste Nutzungen stattfinden O O O O

Landschaftliche Vielfalt, Erlebniswert

Erhshung der Vielfalt naturraumtypischer Biotopstrukturen ] ] ] ]
Erhalt der Vielfalt naturraumtypischer Biotopstrukturen ] ] L] L]
Verbesserung der Zuginglichkeit/Erlebbarkeit der Landschaft ] ] ] ]
Kulturelle Eigenart/historische Kontinuitét

Wiederkenntlichmachung kulturhistorischer Landschaftselemente ] ] ] ]
Erhalt kulturhistorischer Landschaftselemente * ] ] ] ]

*Kulturhistorische Landschaftselemente sind z.B.: Trift- Hohlwege, Hutewélder, Trockenrasen,
Hutelandschaften, Blockfluren, Wolbéicker, streifenformige Gemengeflur, Weinberge mit Terrassen,
Moorhufenflur, Steinbriiche, Wallhecken, Dimme, Schneitelbidume.
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35. Weitere Bemerkungen zum Verfahren oder zum Fragebogen:

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit!
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ANHANG 4 (MaBnahme k)

Auswertung Fragebogen Flurbereinigung HE

Frage 1: Bitte nennen Sie die Ziele des Verfahrens

Bad Nauheim Nord B 3a

Beerfelden-Etzean

Budingen-Vonhausen

Biidingen-Vonhausen B 457

Burghaun-Langenschwarz

Frankenberg I, 1. Teilab-
schnitt

Fuldabriick - F 666

Grebenhain-Crainfeld

Grebenhain-Grebenhain

Durch die Flurbereinigung sollen der Landverlust, der fiir die Betroffenen im
grofien Umfang durch

den Bau der Ortsumgehung Bad Nauheim im Zuge der Bundesstra3e B 3a
(Nordabschnitt) entsteht,

auf einen groBeren Kreis von Eigentiimern verteilt und die durch das Unter-
nehmen fiir die allgemeine

Landeskultur entstehenden Nachteile vermieden werden.

Verbesserung der Agrarstrukutur

Forderung des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Verbesserung des Ortsbildes

Beseitigung landeskultureller Nachteile

Zusammenlegung der Grundstiicke nach betriebswirtschaftlichen Gesichts-
punkten

Wegenetz in Linienfiihrung und Befestigungsart verbessern

Forderung der allgemeinen Landeskultur=Erhaltung der Kulturlandschaft
sowie Sicherung und Verbesserung des Naturhaushaltes

Landverlust durch StralenbaumaBnahme auf groBerem Kreis von Eigentii-
mern

Beseitigung der Durchschneidungsschiden

Anlage und Ausbau eines funktionsgerechten landwirtschaftlichen Wege-
und Grabennetzes

Durchfiihrung landwirtschaftlicher Mafinahmen

Verbesserung der Agrarstruktur

Bereitstellung von Land in groBerem Umfang fiir die DB-Neubaustrecke
Hannover-Wiirzburg

Vermeidung landeskultureller Nachteile

§ 87 FlurbG, Verteilung des Landverlustes, Beseitigung landeskultureller
Schédden
Agrarstrukturverbesserung

Ausweisung von Uferrandstreifen

Bereitstellung von Fldchen in grofBerem Umfang fiir Mafinahmen des Ver-
kehrs (Verbreiterung der BAB Kassel-Frankfurt ) und fiir Verbesserung der
Infrastruktur der Gemeinde Fuldabriick, Beseitigung der hierdurch eintreten-
den landeskulturellen Nachteile

Verteilung des aus dem Bau der Bundesbahnstrecke Hannover-Wiirzburg
entstehenden Landverlustes auf einen gréferen Kreis von Eigentiimern und
Vermeidung der durch das Unternehmen fiir die allgemeine Landeskultur
entstehenden Nachteile

Verbesserung der Produktions-und Arbeitsbedingungen in der Land-und
Forstwirtschaft
Forderung der allgemeinen Landeskultur und der Landentwicklung

Verbesserung der Produktions-und Arbeitsbedingungen in der Land-und
Forstwirtschaft
Forderung der allgemeinen Landeskultur und der Landentwicklung

Nachhaltige Sicherung der landwirtschaftlichen Bodennutzung



GrolBlenliider

Hadamar-Niederhadamar

Hungen-Utphe

Kiedrich

Kirchhain I

Kirchhain 11

Laubach - Gonterskirchen

Lauterbach-Allmenrod

Erhaltung und Pflege der Kulturlandschaft

Aufbringung von Land fiir Umgehungsstralle
Verbesserung landeskultureller Nachteile
Bessere Zusammenlegung

Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der Landwirt-
schaft

Verbesserung der wasserwirtschaftlichen Verhéltnisse

Durchfithrung von landespflegerischen Malinahmen

Verbesserung der Wohnverhéltnisse (Ortsregulierung). Entlastung des ru-
henden und flieBenden Verkehrs vom landwirtschaftlichen Verkehr

Umsetzung verschiedener 6ffentlicher Belange z.B. fiir Stadt Hungen, Ge-
meinde Wolfersheim, Strallenbauverw.

Beseitigung der Nachteile durch den Braunkohletagebau

Verbesserung der Agrarstruktur, Aufwertung bzw. Herrichtung verschiede-
ner Biotope

Gewdsserschutz, Sicherung und Aufwertung des LSG

Verbesserung der Arbeits - und Produktionsbedingungen in der Landwirt-
schaft (Weinbau)

Verbesserung der landeskulturellenSituation, Nutzungskonfliktentflechtung
Verbesserung der Grundstiicksformen und des Wegenetzes

Beseitigung von Mingeln in der Wasserfithrung

Verteilung des Landverlustes von ca. 25 ha LN privater Eigentiimer, die fiir
StraBenbau in Anspruch genommen werden. Anpassung des ldw. Wegenetzes
an die neue StraBenfithrung und Neuordnung derFlichen nach neuzeitlichen
betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten.

Zur Dammerweiterung und -sanierung des Hochwasserriickhaltebeckens mit
erheblichen Eingriffen in das Eigentum und Anderung des Wege- und Ge-
wissernetzes. Beseitigung von Nachteilen fiir die allg Landeskultur, Durch-
fihrung von MaBnahmen des Naturhaushaltes und zur Verbesserung der Ag-
rarstruktur

Verteilung des Landverlustes von ca. 20 ha LN privater Eigentiimer, die fiir
StraBenbau in Anspruch genommen werden. Anpassung des ldw. Wegenetzes
an die neue StraBenfithrung und Neuordnung der Flichen nach neuzeitlichen
betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten.

Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der Land- und
Forstwirtschaft, Naturschutz (Flachenbereitstellung fiir Naturschutzgebiet),
Zuziehung der Ortslage aus landeskulturellen Griinden, Férderschwerpunkt
im Dorferneuerungsprogramm 1981 des Landes Hessen

Durchfithrung einer Ortsregulierung

Erneuerung des Liegenschaftskatasters

Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der Landwirt-
schaft sowie die Forderung der allgemeinen Landeskultur und der Landent-
wicklung

Zusammenlegung der Eigentumsfldchen und VergroBerung der Schlagldngen
und -fldchen

Anpassung des Wirtschaftswegenetzes an die neuzeitlichen Bewirtschaf-
tungsweisen. Ausbau der Hauptwirtschaftswege fiir eine ganzjihrige gute
Befahrbarkeit. Verbesserung des Wegenetzes bzgl. Rad- und Wanderwege.



Lohnberg-Niedershausen

Mossautal-Hiltersklingen

Mossautal-Unter-Mossau

Miihltal - Nieder-Ramstadt

Neuenstein - Obergeis

Niederaula F-867

MaBnahmen zur Wasserriickhaltung und Verbesserung der 6kologischen
Funktion der Gewésser sowie deren natiirliches Erscheinungsbild. Verbesse-
rung der vorhanden Landschaftsstrukturen durch Ergénzungspflanzungen zur
Erreichung einer Venetzung mit 6kologisch wervollen Strukturen. Auswei-
sung von Uferrandstreifen an den in der Gemarkung vorhandenen FlieBge-
wissern nach dem Programm Foérderung von Maflnahmen die der Wiederher-
stellung naturnaher Gewdsser einschlieBlich ihrer Ufer und Auen dienen
nach Ziel 5b des EU Strukturfonds(EAGFL)

Verbesserung der kologischen Situation in der Feldflur
Verbesserung der Produktionsbedingungen
Verbesserung des Wasserhaushalts

Verbesserung der Wohnverhéltnisse

Verbesserung der Agrarstruktur

Beseitigung landeskultureller Nachteile

Forderung von Naturschutz und Landschaftspflege, Forderung von Fremden-
verkehr und Naherholung

Erhaltung der Kulturlandschaft

Verbesserung der Produktionsbedingungen in der Land-und Forstwirtschaft
Beseitigung landeskultureller Nachteile
Forderung von Naturschutz und Landschaftspflege

Forderung von Naherholung und Fremdenverkehr, Erhaltung der Kulturland-
schaft durch landwirschaftliche Nutzung

Beseitigung der durch das Unternehmen (Umgehung B 426) entstandenen
Nachteile

Verteilung des durch das Unternehmen entstandenen Landverlustes auf einen
groBeren Kreis von Eigentiimern

Verbesserung der Produktions- und Arbneitsbedingungen in der Landwirt-
schaft

Forderung der Landeskultur

1. Bereitstellung von Fldchen fiir die Deutsche Bahn - AG ( frither Deutsche
Bundesbahn ) zur Realisierung der Neubausttrecke Hannover - Wiirzburg
und Beseitigung der durch den Bau entstehenden Nachteile fiir die
Lndeskultur

2. Einbeziehung der Ortslage aus katastertechnischen Griinden, aktuallisiert
durch Erfordernisse der Dorferneuerung

Grund des Verfahrens: Neubaustrecke Hannover - Wiirzburg. Tréger der
Mafinahme: Deutsche Bundesbahn

Einleitung auf der Grundlage des Planfeststellungsbeschlusses nach § 87
FlurbG in Verbindung mit § 1 FlurbG zur Verbesserung der allgemeinen
Landes-und Agrarstruktur

Ziele: Ausgleich der von dem Unternehmen verursachten Nachteile, Beseiti-
gung der Zersplitterung des Grundbesitztes und Verbesserung der ldndlichen
Infrastruktur.

Hinzugekommene Zielsetzung: Mithilfe bei der Umsetzung des Fuldaauen-
projektes im mittlerweile sichergestellten Landschaftsschutzgebiet Auenver-
bund Fulda.



Reichelsheim - Heuchel-
heim/Weckesheim

Schliichtern-Hutten

Schwarzenborn-Grebenhagen

Sensbachtal, Unter-Sensbach

Sontra-Breitau

Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der Landwirt-
schaft, Bodenordnung des stark zersplitterten Grundbesitzes. Ausgleich von
Nachteilen, die durch den Braunkohletagebau entstanden sind, Férderung der
Belange des Naturschutzes und der allgemeinen Landeskultur, Gestaltung
des Landschaftsbildes. Durch den Braumkohletagebau und die verbleibenden
Restlocher wurde das landwirtschaftliche Wegenetz und die K 177 beseitigt
bzw zerschnitten, durch die Planung einer neuen Ortsverbindung zwischen
Weckesheim und Dorn-Assenheim und eines neuen Wegenetzes sollen die
Nachteile fiir die Bevolkerung und die Landwirte gemildert und die Er-
schlieBung der landwirtschaftlichen Fldchen insgesamt gesichert werden.
Austausch von Grundstiicken und die Zuteilung von Ersatzgrundstiicken fiir
Fldchen im Bereich der Restlocher.

Im Landschaftsschutzgebiet Auenverbund Wetterau und hier insbesondere
im bereits ausgewiesenen Naturschurzgebiet Bingenheimer Ried sollen Fli-
chen im Privatbesitz von Grundstiickseigentiimern ausgetauscht werden, um
die Kernzone des Naturschutzgebietes dem Land Hessen (Forstverwaltung)
zuteilen zu konnen. Im einstweilig sichergestellten Naturschutzgebiet Méh-
ried von Reichelsheim soll den Grundstiickseigentiimern die Moglichkeit ge-
geben werden, ihre Grundstiicke aus den Kernzonen des Naturschutzgebietes
herauslegen zu lassen, um dort das Land Hessen abzufinden.

Errichtung einer Vorflutleitung, Neugestaltung von Ortsrdndern und Orts-
randwegen, Umsetzung des in den Flachennutzungsplan integrierten Land-
schaftsplan, Ausweisung von Uferrandstreifen.

Gemeindegrenzidnderung im Bereich eines verbleibenden Restlochs, Festle-
gung neuer Gemeinde- bzw Gemarkungsgrenzen in Bereichen, wo die Ge-
meinde- bzw Gemarkungsgrenze in der Mitte von Wegen verléuft.

Zusammenlegung der Grundstiicke nach betriebswirtschaftlichenGesichts-
punkten

Zusammenlegung von Eigentum- und Pachtfldchen

Wegenetz in Linienfithrung und Befestfestigungsart verbessern

Regulierung der Wasserverhiltnisse, Erhaltung und Gestattung eines ortsty-
pischen Landschaftsbildes durch landschaftspflegerische MafBinahmen, Schaf-
fung von Ausgleichsfldchen fiir regionale Eingriffe (Autobahnbau)

Verbesserung der Produktions - und Arbeitsbedingungen fiir Land - und
Forstwirtschaft

Verbesserung des landwirtschaftlichen Wegenetzes

Ordnungsgeméfe ErschlieBung der gemeinschaftlichen Waldwege
Bereicherung des Landschaftsbildes

Erhaltung der Odenwélder Kulturlandschaft
Starkung der Infrastruktur des landlichen Raumes
Umsetzung von MaBnahmen der Dorferneuerung

Neuvermessung. Beseitigung von Zerschneidungsschidden durch Wegebau
iiber Privatgrundstiicke in den 70er Jahren

Verteilung des aus Anlass des Baus der Ortsumgehung Breitau im Zuge der
LandesstraBe L 3248 (jetzt B 400) entstehenden Landverlustes auf einen
groferen Kreis von Eigentimern (Unternehmensflurbereinigung nach § 87
FlurbG)

Vermeidung von Nachteilen fiir die allgemeine Landeskultur



Frage 2: Fiir welche Beteiligten wurden im Verfahren Eigentumsregelungen getroffen, und wie
schitzen Sie jeweils die Rolle des Flurbereinigungsverfahrens bei der Lésung von Nut-

zungskonflikten ein?

Auswertung a): Rolle der Flurbereinigung

Verfahrensbeteiligte Rolle der Flurbereinigung
. . Anzahl -
(bis zu 2 Teilnehmer oder Gruppen) Nennuneen unent- ichti weniger
nach Zielrichtung & behrlich wiehtis wichtig
Verbesserung der Agrarstruktur 28 17 10 1
14 4 7 3
Uberdrtlicher Verkehr 21 17 3 1
8 2 4 2
Uberortliche Wasserwirtschaft 14 9 4 1
2 1 1 0
Stdadtebau 8 2 4 2
1 0 1 0
Kommunaler Gemeinbedarf 17 8 9 0
3 3 0 0
Naturschutz, Landschaftsentwicklung 22 12 9 1
12 5 6 1
Freizeit und Erholung 16 3 12 1
4 0 3 1
Auswertung b): Zugewiesene Fliche
Verfahrensbeteiligte Zugewiesene Fliche ha
(bis zu.2 T.ellnehmer oder Gruppen) Summe Mittelwert | Minimum | Maximum
nach Zielrichtung
Uberortlicher Verkehr 300,2 15,01 0,25 53,00
49,9 7,13 0,50 24,90
Uberdrtliche Wasserwirtschaft 116,9 8,35 0,40 18,00
4,0 2,00 1,00 3,00
Stadtebau 13,0 2,60 0,50 7,00
2,0 2,00 2,00 2,00
Kommunaler Gemeinbedarf 71,5 5,11 0,72 51,00
11,3 3,76 1,00 9,00
Naturschutz, Landschaftsentwicklung 291,2 14,56 1,85 100,00
108,5 9,87 1,00 46,00
Freizeit und Erholung 20,4 1,70 0,02 6,00
5,2 1,30 0,70 2,50




Frage 3:

hoch waren ungefihr die Auftragssummen (Bausummen ohne Planungsleistungen)?

Woher kamen die Unternehmen, die mit den Baumafinahmen beauftragt wurden, und wie

Art des Unter- | Eigener Landkreis Bundesland Restl. Deutschland Ausland
nehmens Summe € | Anzahl | Summe € | Anzahl | Summe € | Anzahl | Summe € | Anzahl
Tietbau 7.122.825 23 6.715.535 18 439.615 5 0 0
Garten- und
Landschafisbau 377.819 8 630.403 12 69.355 4 0 0
Hochbau 3.265.334 11 1.396.109 8 252.893 3 247.000 1
Sonstige 1 0 4 71.581 1 15.339 1 195.355 4
Sonstige 2 0 1 10.000 1 10.000 1 0 0
Frage 4: Welchen Umfang hat(te) die landwirtschaftlich genutzte Fliiche im Verfahrensgebiet zum

Zeitpunkt der Einleitung und zum aktuellen Zeitpunkt bzw. nach der Besitzeinweisung?

ha zum Zeitpunkt der Einleitung

Anzahl Nennungen Mittelwert Minimum Maximum
28 508 83 1.365
ha zum aktuellen Zeitpunkt
Anzahl Nennungen Mittelwert Minimum Maximum
28 487 80 1.365

Frage S:

Wie viele landwirtschaftliche Betriebe ab 2 ha (Betriebe mit Eigentum im Gebiet, ohne

auswiirtige Pichter) wirtschafte(te)n im Gebiet der Flurbereinigung? (Schiitzungen sind
erlaubt, insbesondere bei langjihrigen Verfahren)

Betriebe zum Zeitpunkt der Einleitung des Verfahrens

Anzahl Mittelwert Minimum Maximum
28 25,60 3 90
Betriebe zum aktuellen Zeitpunkt
Anzahl Mittelwert Minimum Maximum
28 18,10 2 60
Frage 6: Hat eine (vorliufige) Besitzeinweisung bereits stattgefunden?
Anzahl
ja 16
nein 12
Nur in Teilbereichen 1

Frage 7:

vor und nach der Besitzeinweisung (BE) an:

Anzahl

Gewichteter Mittelwert

Vor der BE

16

0,36

Nach der BE

16

0,88

Bitte geben Sie die durchschnittliche Grofie der landwirtschaftlich genutzten Flurstiicke




Frage 8: Hiufig bewirtschaften Landwirte mehrere Flurstiicke zusammenhiingend als einen
Schlag. Bitte geben Sie die durchschnittliche Schlaggréfie an:

Anzahl Gewichteter Mittelwert
Vor der BE 4 0,39
Nach der BE 4 1,59
unbekannt 12

Die Auswertung von Frage 9 wird nicht dargestellt

Frage 10: Wurde die durchschnittliche Linge der Schlige im Verfahren erhéht?

Anzahl Gewichteter Mittelwert m
Javon _m 9 121
Auf m 9 192
nein 6

Frage 11: Wie grof ist der Anteil der Schlige, deren Form im Verfahren verbessert wurde (d.h.
mehr rechteckige Schlige anstelle von unregelmiifiig geformten Schligen)?

Anzahl
0-10 % 7
11-25 % 6
26-50% 0
Mehr als 50 % 1

Frage 12: Wurde die durchschnittliche Hof-Feld-Entfernung der Betriebe verkiirzt?

Anzahl
Javon km 0
Auf km 0
nein 4
unbekannt 12

Die Auswertung von Frage 13 wird nicht dargestellt.



Frage 14: Bitte geben Sie die Gesamtléinge der land- und forstwirtschaftlichen Wege an, die durch
das Verfahren planfestgestellt oder plangenehmigt wurden (bzw. noch werden):

. Anzahl Summe | Mittelwert | Minimum | Maximum

Kategorie
Nennungen km km km km
Asphaltdecke
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 22 160,14 7,28 0,68 20,00
davon im Verfahren erneuert 17 40,83 2,40 0,15 7,06
davon rekultiviert 3 0,38 0,13 0,05 0,18
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 22 219,05 9,96 0,88 29,21
davon auf neuer Trasse 19 20,75 1,09 0,03 3,79
Betondecke
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 2 27,39 13,70 9,35 18,04
davon im Verfahren erneuert 1 1,01 1,01 1,01 1,01
davon rekultiviert 0 0 0 0 0
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 2 25,73 12,87 9,35 16,38
davon auf neuer Trasse 0 0 0 0 0
Decke aus Pflaster-Rasenverbundstein - keine Angaben -
Betonspurbahn
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 0 0 0 0 0
davon im Verfahren erneuert 0 0 0 0 0
davon rekultiviert 0 0 0 0 0
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 4 6,30 1,58 0,50 4,07
davon auf neuer Trasse 3 0,73 0,24 0,14 0,30
Spurbahn aus Pflaster / Rasenverbundstein
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 0 0 0 0 0
davon im Verfahren erneuert 2 0,68 0,34 0,08 0,60
davon rekultiviert 0 0 0 0 0
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 3 0,83 0,28 0,06 0,60
davon auf neuer Trasse 0 0 0 0 0
Befestigung mit hydraulischen Bindemitteln
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 0 0 0 0 0
davon im Verfahren erneuert 1 6,20 6,20 6,20 6,20
davon rekultiviert 0 0 0 0 0
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 4 0,83 0,28 0,06 0,60
davon auf neuer Trasse 4 3,90 0,98 0,25 1,35
Befestigung ohne Bindemittel
Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 21 824,59 13,55 1,62 41,80
davon im Verfahren erneuert 22 181,30 8,24 0,90 24,94
davon rekultiviert 12 10,72 0,89 0,18 3,20
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 21 308,63 14,70 2,28 37,90
davon auf neuer Trasse 20 30,99 1,55 0,15 5,60
unbefestigter Erdweg

Gesamtlidnge vor Beginn des Wegebaus 23 696,44 30,28 0,50 87,00
davon im Verfahren erneuert 19 209,95 11,05 0,08 32,90
davon rekultiviert 20 139,49 6,97 0,05 27,50
Gesamtldnge nach Beendigung des Wegebaus 23 560,25 2436 0,50 82,00
davon auf neuer Trasse 20 54,72 2,74 0,07 14,26




Frage 15: Welche weiteren Verbesserungen wurden bei den Wegen erreicht?

Verbreiterung der Fahrbahn

Anzahl Summe km Mittelwert
Auf m Kronenbreite 21 4,67
Auf km Weg 21 344,00
Auf m Kronenbreite 6 5,25
Auf km Weg 6 15,35
Verbesserung der ErschlieBungsfunktion des Wegenetzes:

Anzahl Summe Mittelwert Minimum Maximum

Umfahrung von stark befahrenen 13 15,90 1,22 0,15 3,50
Strallen durch  km Neubau
Umfahren von Ortslagen durch _ km 8 9,67 1,21 0,21 4,10
Neubau
Liickenschluss, Vermeidung von 14 15,91 1,14 0,07 4,40
Stichwegen durch  km Neubau
Sonstiges: 12

Sonstige Verbesserungen Wegebau:
Briickeninstandsetzung
Schaffung von neuen Verbindungen innerhalb des vorhandenen Wegenetzes
alle Grundstiicke auf direktem Weg ohne Umwege erreichbar

Bad Nauheim Nord B 3a
Beerfelden-Etzean
Burghaun-Langenschwarz
Fuldabriick - F 666
GroBenliider

Kirchhain 1

Kirchhain 11
Mossautal-Hiltersklingen

Mossautal-Unter-Mossau
Miihltal - Nieder-Ramstadt
Reichelsheim - Heuchel-
heim/Weckesheim

Sensbachtal, Unter-Sensbach

Anpassung des Wegenetzes an Bahntrasse

entfallene Wege 1,0 km
Erhohung der Tragfidhigkeit von 4,920 km vorhandenen Asphaltwegen durch
Fris-Resycling-Verfahren.

Erhohung der Tragfdhigkeit von 0,142 km vorhandenen Asphaltwegen durch
Fris-Resycling-Verfahren.

Regelung des Eigentums und der Unterhaltung, rechtliche Sicherung der Er-
schlieBung, Sicherung der Holzabfuhr

Regelung der Eigentumsverhéltnisse und der Unterhaltung an den Wegen
ErschlieBung aller Grundstiicke durch Wege

Ausbau mit Asphalt zur guten Erreichbarkeit der landwirtschaftlichen Flachen

( Zuckerriibenabfuhr ) auf 9,94 km.

Ausbau- und Instandsetzung eines Grundwegenetzes auf dem alle neuen
Grundstiicke erreichbar sind.

Frage 16: In welchem MaB profitieren die in der Tabelle genannten Nutzungen vom veriinderten

Wegenetz?

Nutzung sehr mittel wenig
Nutzung durch die Land- und Forstwirtschaft 28 0 0
Alltiagliche Nutzung durch die ortsansdssige Bevolkerung 4 g 16
(z. B. als Schulweg, Arbeitsweg, zum Einkaufen...)

Freizeitnutzung und Naherholung durch die 6rtliche Bevolkerung 3 22 3
touristische Nutzung durch nicht Ortsansissige 6 13 9
Nutzung fiir Naturschutz- und Landschaftspflegearbeiten 1 17 10




Frage 17: Wurden weitere gemeinschaftliche bauliche Anlagen der Teilnehmergemeinschaft (z.B.
gemeinschaftliche Beregnung, Waschplitze, Gebédude ...) erstellt oder entsprechende Fli-
chen bereitgestellt?

ja nein
Anzahl 16 12
Weitere BaumaBnahmen 16
Flachenbereitstellungen 12
Weitere Baumafinahmen:
Beerfelden-Etzean Ortsmittelpunktgestaltung mit Feuerldschteich und Schutzhiitte
Frankenberg I 2 Giillebehdlter, 1 Maschinenhalle, Tréger: Bodenverband Waldeck-
Frankenberg
Grebenhain-Crainfeld Gemeinschaftliche Anlage Aufstallungsgeb&ude fiir Milchvieh, Ausbau der
Gemeinschaftsmaschinenhalle
Grebenhain-Grebenhain Maschinenhalle, Wasserzapfstelle
Hungen-Utphe Gemeinschaftsmaschinenhalle
Kirchhain I Gemeinschaftliche Siloanlage und Giillebehélter, Giillebecken
Kirchhain 11 Gemeinschaftliche Siloanlage mit Giillebehélter
Lauterbach-Allmenrod 2 Gemeinschaftsgiilleanlagen
Lohnberg-Niedershausen gemeinschaftliche landwirtschaftliche Mehrzweckhalle
Mossautal-Hiltersklingen 6 Briickenbauwerke
Mossautal-Unter-Mossau Gemeinschaftliches Aufstallungsgebdude fiir Milchkiihe, 5 Briickenbauwerke
Neuenstein - Obergeis Gemeinschaftliche Maschinenhalle
Niederaula F-867 2 Giillebehilter mit insgesamt 1500 cbm Kapazitét
Reichelsheim - Heuchel- wassersparender Waschplatz, Gemeinschafts-Maschinenhalle

heim/Weckesheim

Schwarzenborn-Grebenhagen Wasserzapfstelle, Bolz - und Festplatz, Quellfassung, DGH
Sensbachtal, Unter-Sensbach  Giillesilo

Sontra-Breitau Holzlagerplatz

Frage 18: Lagen das Verfahrensgebiet oder Teile davon zum Zeitpunkt der Einleitung in rechtlich
gesicherten Schutzgebieten oder in Natura 2000-Gebieten?

Anzahl
ja 25
nein 3

Wenn nein (weiter mit Frage 19)
wenn ja, bitte die im Verfahrensgebiet liegende Grofie in ha angeben (Mehrfachnennungen moglich):

Anjsgigl\i]en— Summe ha Mittelwert Minimum Maximum
Naturschutzgebiet (NSG) 8 282,00 35,30 0,90 146,00
Landschaftsschutzgebiet (LSG) 20 4.539,00 576,96 18,25 1.733,00
Natura 2000 Gebiet 1 275,00 275,00 275,00 275,00
Wasserschutzgebiet (WSG) 17 4.539,00 267,02 2,00 830,00
Uberschwemmungsgebiet 11 1.918,00 174,36 15,00 800,00
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Frage 19: Geben Sie den Flichenumfang an, fiir den das Verfahren einen Beitrag zur Sicherung /
Neuausweisung von Schutzgebieten geleistet hat: (Bitte schitzen Sie bei den durchgefiihr-
ten Mafinahmen die Fliichengrofien in Form von Einwirkungsbereichen)

Schutz-kategorie Anzahl Summe ha Mittelwert ha Minimum ha Maximum ha
Beitrag zur Sicherung vorhandener Schutzgebiete
(Eigentumsiibertragung, Durchfiihrung frei-williger bzw. Kompensationsmaflnahmen*)
NSG 4 31,00 7,63 3,50 12,00
LSG 3 112,00 37,37 8,10 54,00
Natura 2000 1 7,00 7,00 7,00 7,00
WSG 3 53,00 26,50 3,00 50,00
U-Gebiet 3 74,00 24,53 7,60 45,00
Beitrag zur Neuausweisung eines Schutzgebietes / Erweiterung der Schutzgebietsfliche
NSG 4 281,00 70,25 22,00 113,00
LSG 1 327,00 327,00 327,00 327,00
Natura 2000 3 398,00 132,67 82,00 216,00
WSG 0 0 0 0 0
U-Gebiet 0 0 0 0 0

Frage 20: Haben - abgesehen von den oben genannten Beitrigen - weitere Fldchenbereit-stellungen
(groBer als 3000 m?) fiir Umweltschutzbelange stattgefunden?

Anzahl Nen- Summe ha Mittelwert ha Minimum ha Maximum ha
nungen

Okokonto/Flichenpool 59,50 6,61 1,00 30,00
FlieBgewd&sserrand- 132,65 5,53 0,06 18,00
streifen
private Arten- und Biotop- 126,10 42,03 1,00 120,00
schutzmalBBnahmen
Sonstige (bitte nennen und ha 91,50 9,15 2,00 28,20
aufsummieren

Sonstige Biotope:

Burghaun-Langenschwarz

Fuldabriick - F 666
Grebenhain-Crainfeld

Grebenhain-Grebenhain

Kiedrich
Kirchhain 1
Kirchhain 11

Lauterbach-Allmenrod

Schliichtern-Hutten

Sensbachtal, Unter-Sensbach

Deponie fiir Griinabfille

kommunale Biotopvernetzung
Wiesenbriiterbiotop

Hochwasserschutz
Fldachenmanagement fiir Ausgleich Stralenbau
Flachenmanagement fiir Ausgleich StraBenbau

Pferchfldchen u. Schaftstriecbweg am NSG

Fldchenankauf fiir Zwecke des Naturschutzes (z.B.Biotopvernetzung)

Biotopschutz iiber Forstverwaltung, sowie iiber Kompensationskonzept Kinzig
(Autobahnbau)

Flachen in der Talaue die der NABU im Verfahren angekauft hat, Entfich-

tungsmaBnahmen in der Talaue, Fldchen gehen an Gemeinde und Hessen Forst

Frage 21: Liegen fiir das Verfahrensgebiet Kenntniss iiber den Grad der Bodenerosions-
empfindlichkeit vor?

ja

nein

28

0

Werden die Kenntnisse gewonnen aus:

Anzahl
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Allgemein zugénglichen Themenkarten 13
Eigenen Erhebungen 18
Vorhandenes Wissen beim Bearbeiter 9

Frage 22: Ordnen Sie die landwirtschaftlich genutzte Fléiche dem Grad der Erosionsempfindlichkeit

zu (falls verfiigbar).

Erosionsart Sehr hoch Hoch Mittel Gering

Wasser 223,00 200,40 921,30 3.462,00
Wind 0,00 8,10 66,10 1.100,00
Summe Wind/Wasser 150,00 67,90 363,30 3.353,00

Frage 23: Welche Erosionsschutzmafinahmen wurden durchgefiihrt?
(Nennen Sie die Fléichengrofien, Schiitzungen sind zur Ermittlung des Wirkbereiches er-

laubt, Mehrfachnennungen méglich).

Strukturelle ErosionsschutzmaBnahmen Anzahl Flache/
Summe ha

Keine durchgefiihrt 4
1. Anderung der Bearbeitungsrichtung auf Hanglagen (hangparallel)
1.1 Hangneigung: 3 - 9% 12 124,30
1.2 Hangneigung grofBBer als 9% 8 148,80
2. Erhalt oder Neuanlage von Terrassen und -kanten zur Verringerung 4 193.50
der Neigung der Ackerflachen (Wirkbereich) ’
3. Verkiirzung der Hanglédnge durch Unterteilung von Ackerflichen 4 175.00
durch Hecken, Grassstreifen und Grében (geschétzter Wirkbereich) ’
4 Aufforstung oder Nutzungsumwandlung in Brachfldchen oder durch

N . 10 95,40
Anlage von Griinland, Streuobstwiesen
4.1 in Hanglagen 7 15,50
4.2 in ebenem Gelidnde 6 49,90
5. Mehrreihige Anpflanzungen von Hecken /Knicks zur Kammerung der 12 606.60
Landschaft (geschitzter Wirkbereich) ’
6. FlieBgewisserrandstreifen 15 92.50
Lénge und durchschnittliche Breite in m ’

Frage 24: Schitzen Sie, wie viel Hektar oder Prozent der Gesamtfliche des Verfahrensgebiets von

diesen Erosionsschutzmafinahmen (Frage 23) profitieren:

Anzahl Summe Mittelwert
ha 19 1.439 75,74
% der Verfahrensfldche 20 329 16,46

Frage 25: Wie viel Hektar und/oder Prozent der in Frage 23 genannten Mafinahmen liegen in Be-
reichen mit sehr hohen bis mittleren Erosionsempfindlichkeiten? (Wenn es ohne grofieren
Aufwand moglich ist, differenziert nach Grad der Empfindlichkeit)

Anzahl Summe Mittelwert
Hoch ha 15 659 43,90
Hoch % 13 484 37,23

Frage 26: Welchen Umfang hat(te) die Gesamtfliiche der nicht landwirtschaftlich genutzten Biotop-
typen (z.B. Hecken, Feuchtbiotope...) zum Zeitpunkt der Einleitung und zum aktuellen
Zeitpunkt bzw. nach der Besitzeinweisung?
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Anzahl Summe Mittelwert Minimum Maximum
ha zum Zeitpunkt 15 254 16,95 1,00 4,00
der Einleitung
ha zum aktuellen 21 656 31,21 1,60 145,00
Zeitpunkt

Frage 27: Geben Sie den Fléichenumfang der kleinflidchigen Biotoptypen an, die neu angelegt oder
durch andere Maflinahmen der Flurbereinigung (z.B. Flichenbereitstellung kleiner
3000 m?) erhalten, verbessert oder langfristig gesichert wurden:

Biotoptyp Neuanlage Erhalt, Sicherung, Verbesserung
ha ha
Insgesamt davon Kompensation Insgesamt davon Kompensation
Anzahl | Summe | Anzahl Summe Anzahl | Summe Anzahl Summe
Hecke 22 30,20 19 22,80 6 4,70 2 1,10
Knick 0 0 0 0 0 0 0 0
Wallhecke 0 0 0 0 0 0 0 0
Baumreihe/Allee 20 11,90 16 9,50 2 0,05 0 0
Feldgeholz 21 23,40 17 15,70 3 1,60 1 0,10
Obstwiese 10 35,90 7 5,60 2 3,20 0 0
Laubwald 3 2,20 3 2,20 0 0 0 0
Nadelwald 0 0 0 0 0 0 0 0
Stillgewisser 10 5,60 8 3,60 0 0 0 0
Gewiisserrandstr. 22 102,70 10 23,90 2 1,40 1 0,40
FlieBgewisser 10 13,00 6 2,70 4 4,00 1 0,60
Sukzess.fliche 18 20,70 13 14,30 6 7,10 1 0,50
Saumstrukturen 17 12,50 14 10,70 2 0,40 0 0,00
Acker 7 15,40 2 0,30 0 0 0 0
Griinland 6 6,60 3 2,90 6 18,50 3 3,40
Moor 1 1,30 1 1,30 1 0,70 0 0
Hochmoor 0 0 0 0 1 2,00 0 0
Heide 0 0 0 0 1 0,30 0 0
Frage 28: Welche der folgenden durch Kompensationsmafinahmen ausgeglichenen Eingriffe in Na-
tur und Landschaft waren mit dem Verfahren verbunden?
Anzahl Summe Mittelwert Minimum Maximum
keine 0
VergroBerung der versie- |, 477.085,00 |  19.878,54 780,00 | 90.000,00
gelten Oberfldche um....m
Beseitigung von Laub- 5 1.190,00 238,00 40,00 800,00
geholzstrukturen m
Umwandlung von Grinland |, 11.954,00 5.977,00| 1.954,00|  10.000,00
in Acker m
Beseitigung sonstiger Bi- 9 135.060,00 |  16.882,50| 1.040,00|  64.020,00
otoptypen m
Beseitigung sonstiger Biotoptypen:
Grebenhain-Grebenhain Bau von Weg auf Magersaumstreifen (Entwicklung eines neuen verdnderten Bio-
tops)
Hadamar-Niederhadamar =~ Wegeeinzug
Kiedrich Hecken und Feldgehélz
Kirchhain 1 Graswege, Griben
Kirchhain II Graswege, Grdben
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Lauterbach-Allmenrod Sukzession am Waldrand, Bau von Weg bzw. Wsg. auf Brachfliche bzw. Magerra-

sensaum
Miihltal - Nieder-Ramstadt Streuobstwiese
Neuenstein - Obergeis Extensivgriinland

Frage 29: Wie hoch ist der zu erwartende finanzielle Umfang aller Ausgleichs- und Ersatzmafinah-

men einschlieflich der Flichenbereitstellungen?

Anzahl Summe Mittelwert

Minimum Maximum

Euro 24 3.414.969,00 142.290,39

20.451,68 500,00

Frage 30: Wie hoch ist der zu erwartende finanzielle Umfang aller freiwilligen MaBnahmen fiir
Umweltbelange einschlieBlich der Flichenbereitstellungen fiir Dritte und die 6ffentliche

Hand?

Anzahl Summe Mittelwert

Minimum Maximum

Euro 18 2.495.336,00 138.629,77

12.000,00 766.938,00

Frage 31: Wie schiitzen Sie generell die Wirkungen des Verfahrens auf das Landschaftsbild ein?

Anzahl
positiv 17
neutral 11
negativ 0

Frage 32: Wie grof} schiitzen Sie den Wirkbereich der positiven Verinderungen ein?

Anzahl
Gesamtes Gebiet 7
Teilbereich von insgesamt ca....% 19

Frage 33: Wie grof} schiitzen Sie den Wirkbereich der negativen Verinderungen ein?

Anzahl
Gesamtes Gebiet 0
Teilbereich von insges. ca....% 22

Frage 34: Wie schiitzen Sie die Wirkungen auf das Landschaftsbild / Landschaftserleben in Bezug

auf die folgenden Aspekte ein?

Wirkung / Anzahl

Kategorie des Landschaftsbildes/Landschaftserlebens

grofle | mittlere | geringe | keine

Kohirenz der landwirtschaftlichen Fldchen mit den natiirlichen/biologischen Merkmalen eines Gebietes

Erhohung des Fldchenanteils, auf dem standortangepasste Nut- 9 15 4 0
zungen stattfinden

Erhohung des Fldchenanteils, auf denen Alterungsprozes- 3 14 6 0
se/Selbstorganisiertheit der Natur stattfinden kann

Erhalt der Fldchenanteile, auf denen Alterungsprozesse und 3 16 9 0
standortangepasste Nutzungen stattfinden

Landschaftliche Vielfalt, Erlebniswert

Erhdhung der Vielfalt naturraumtypischer Biotopstrukturen 11 13 3 1
Erhalt der Vielfalt naturraumtypischer Biotopstrukturen 9 11 8 0
Verbesserung der Zugénglichkeit/Erlebbarkeit der Landschaft 9 12 6 1
Kulturelle Eigenart/historische Kontinuitét

Wiederkenntlichmachung kulturhistorischer Landschaftselemente | 2 8 | 9 | 9
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| Erhalt kulturhistorischer Landschaftselemente | 2 | 14 | 6 | 6 |

Frage 35: Weitere Bemerkungen zum Verfahren oder zum Fragebogen:

Bad Nauheim Nord
B 3a

Beerfelden-Etzean

Frankenberg I, 1.
Teilabschnitt

Fuldabriick - F 667

Fuldabriick - F 668

Grebenhain-
Crainfeld

Grebenhain-
Grebenhain
Hungen-Utphe

Kiedrich

Kirchhain I

Kirchhain 11

zu 9: Das vorliegende Verfahren umfasst insgesamt 8 Gemarkungsteile, die alle mit < 50
% ihrer Gemarkungsflache dem Verfahren unterliegen. Im {ibrigen ist die Fragestellung
verwirrend, da nicht klar daraus hervorgeht, ob 50 % der Gemarkung oder 50 % der Flu-
ren gemeint ist.

zu 15; Die weiteren hierin geforderten Angaben wurden bewusst nicht gemacht, da diese
bereits mit der Planfeststellung der Bundesstraie B 3a und nicht mit dem Wege- und
Gewisserplan zum Tragen kamen. Sie sind daher dem Bestand zuzurechnen.

zum Fragebogen: Bei der Erstellung von Formularfeldern besteht die Moglichkeit, Hil-
fetexte zu integrieren, die dem Benutzer helfen, missverstindliche Fragen ohne lange ii-
berlegen zu miissen besser zu verstehen ohne den ohnehin reduzierten Telefonkostenetat
weiter zu strapazieren. Ferner sollte man sich schon mal Gedanken iiber den Arbeitsauf-
wand machen, den die Beantwortung eines solch umfangreichen Fragebogens mit sich
bringt.

Die potentielle Erosionsgefdhrdung kommt nicht zum Tragen, da in den letzten Jahr-
zehnten die Ackerfldchen aus betriebswirtschaftlichen Griinden in Dauergriinland um-
gewandelt wurden. Durch die Bedeckung des Bodens mit einer Grasnarbe entsteht auch
im hiangigen Gelidnde keine Erosion durch Oberflachenwasser.

zu Pkt. 26 siehe Fragebogen Unter-Mossau

zu Frage 17 und 26: die mit unbekannt bezeichneten Angaben lassen sich nicht oder
nicht ausschlieBlich aus vorhandenen Unterlagen ermitteln, eine aufwéndige zusétzliche
ortliche Erhebung wire notwendig

zu Frage 22: eine Statistik fiir das Verfahrensgebiet ist nicht verfiigbar, die vorhandene
Statistik ist gemarkungsbezogen, das Verfahrensgebiet umfasst jedoch Teile mehrerer
Gemarkungen. Das Gros des Gebietes ist wenig erosionsgefdhrdet.

Im Bereich eines Kies-Abbaugebietes verliefen mehrere Privatwege, deren Miteigentii-
mer (ca. 20) grofBtenteils verstorben sind. Der weitere Betrieb der Kiesgrube war vom
Erwerb der Privatwege abhéngig. Der Erwerb war privatrechtlich nicht realisierbar und
konnte iiber Verzicht auf Landabfindung nach § 52 Flurbereinigungsgesetz erfolgen (Inf-
rastruktur).

Die im Grundbuch eingetragenen Belastungen wurden neu geregelt. Dabei konnten viele
entbehrliche Rechte aufgehoben werden (Wiederkaufsrechte, Altenteilsrechte, Wege-
rechte, Leitungsrechte usw.).

Fiir den Unternehmenstridger DB wurden nicht nur die Flachen im Flurbereinigungsver-
fahren bereitgestellt. Dariiber hinaus erfolgte auch die grundbuchliche Sicherung der
Tunnel und Briicken.

Die vorldufige Besitzeinweisung fand noch nicht statt. Viele MaBnahmen wurden zwar
planfestgestellt, aber finanziell nicht genehmigt

Verfahren steht noch vor der vorldufigen Besitzeinweisung, viele landschaftsgest. MaB-
nahmen konnen erst spater umgesetzt werden.

(AT nach Telefonat:) Braunkohle wurde auf ca. 135 ha abgebaut, davon verblieben 2
Seen a 50 ha, und 35 ha wurden rekultiviert. Wege xind durch die Flurb tatséchlich nicht
gebaut worden.

Das Vrerfahren wird in 20 ! Teilgebieten durchgefiihrt, bis heute sind 6 Teilgebiete neu
geordnet. Die GroBe der Teilgebiete betrdgt ca. 20 ha,welche jéhrlich zur Besitzeinwei-
sung gelangen.

Viele Angaben sind derzeit noch nicht méglich, da erst ein Drittel der geplanten MaB-
nahmen ausgefiihrt ist und noch keine Besitzeinweisung erfolgt ist, daher eignen sich die
Verfahren Kirchhain [ und Kirchhain II noch nicht fiir eine solche Befragung!

Fragen sollten tlw. genauer definiert werden, z.B. wie groB sollen Wirkbereiche ange-
nommen werden, 10m beiderseits von Hecken oder 100m....?

Viele Angaben sind derzeit noch nicht méglich, da erst ein Drittel der geplanten MaB-
nahmen ausgefiihrt ist und noch keine Besitzeinweisung erfolgt ist, daher eignen sich die
Verfahren Kirchhain [ und Kirchhain II noch nicht fiir eine solche Befragung!
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Lauterbach-
Allmenrod
Mossautal-
Hiltersklingen

Mossautal-Unter-
Mossau

Miihltal - Nieder-
Ramstadt
Neuenstein - Ober-
geis

Niederaula F-867

Reichelsheim -

Heuchelheim/
Weckesheim

Schwarzenborn-
Grebenhagen

Sensbachtal, Unter-
Sensbach

Fragen sollten tlw. genauer definiert werden, z.B. wie grof3 sollen Wirkbereiche ange-
nommen werden, 10m beiderseits von Hecken oder 100m....?

Vorldufige Besitzeinweisung ist noch nicht erfolgt

Hinsichtlich der Aussagen zur Erosion wird auf die Ausfithrungen im Verfahren Beer-
felden-Etzean verwiesen.

zu Pkt. 26 siche Fragebogen Unter-Mossau

Hinsichtlich der Aussagen zur Erosion wird auf die Ausfiihrungen im Verfahren Beer-
felden-Etzean verwiesen.

zu Pkt. 26: diese Daten werden nicht erhoben, zudem ist dabei zu bedenken, dass im
laufe eines mehrjdhrigen Verfahrens sich der Umfang von Biotoptypen auch ohne zutun
der Flurbereinigung verdndert

zu 26. keine Anagaben vorhanden / ermittelbar

zu 30. keine Anagaben vorhanden / ermittelbar

Frage 30 : unklar, wessen Finanzen hier gemeint sind

Frage 23 Nr. 6 : statt ha sind die Angaben in Metern gemacht, wie gefordert

Frage 27 : statt Moor ist hier ein Feuchtbiotop gemeint.

Zu 20: Bei den Arten - und BiotopschutzmafBnahmen handelt es sich um pflichtige Er-
satzmafBnahmen der 6ffentlichen Hand, nicht um private Initiativen.
Zusatzbemerkungen: Die vorangegangenen Angaben basieren zu ca. 40% auf bereits
erreichte Ziele, zu 60% auf bestehende Planungen,deren Umsetzung und Erfolg vor al-
lem im unmittelbaren Zusammenhang mit der noch ausstehenden liegenschaftsrechtli-
chen Bodenordnung (Besitzeinweisung) stehen.

Zu Frage 2: Es wurden bislang noch keine Eigentumsregelungen getroffen

Zu Frage 5: Entnommen aus dem textlichen Teil des Wege- und Gewésserplanes: (Stand
1997) Gemarkung Reichelsheim 17 landwirtschaftliche Betriebe(davon 13 Haupter-
werbsbetriebe und 4 Nebenerwerbsbetriebe), Gemarkung Heuchelheim 3 landwirtschaft-
liche Betriebe (davon 1 Haupterwerbsbetrieb und 2 Nebenerwerbsbetriebe), Gemarkung
Weckesheim 6 landwirtschaftliche Betriebe (davon 4 Haupterwerbsbetriebe und 2 Ne-
benerwerbsbetriebe), Gemarkung Dorn-Assenheim 14 landwirtschaftliche Betriebe (da-
von 7 Haupterwerbsbetriebe und 7 Nebenerwerbsbetriebe)

Zu Frage 14: Die Daten wurden aus dem Wege- und Gewésserplan entnommen. Die
Wege waren tlw aber nicht mehr vorhanden, da in Teilen des Flurbereinigungsgebietes
Braunkohletagebau stattgefunden hat. Es ist nicht mehr nachzuvollziehen welche Wege
zur Einleitung des Verfahrens vorhanden waren bzw wieder hergestellt worden sind.

Zu Frage 23/27: Die Umsetzung des groBiten Teils, der im landschaftsplegerischem Be-
gleitplan zum Wege- und Gewdsserplan festgesetzen LanschaftspflegemalBnahmen er-
folgt nach der Besitzeinweisung. Zu Frage 26: Der Anteil nicht landwirtschaftlich ge-
nutzter Biotoptypen hat sich wesentlich erhoht durch die Schaffung von Sekundérbioto-
pen ( Restlochseen ) nach Beendigung des Braunkohle-Tagebaus. Generell konnten eini-
ge Flachenangaben nur niherungsweise ermittelt werden, da noch keine aktuellen Daten
vorlagen ( noch keine Eigentumsregelung). Zu Frage 3: Bei den TiefbaumaBnahmen ist
der wassersparende Maschinenwaschplatz enthalten. Kosten fiir Bohrkerne und Anzei-
gen sind bei den Geldbetridgen nicht enthalten. Bei den HochbaumaBnahmen ist die Ge-
meinschafts-Maschinenhalle aufgefiihrt. Die Stadt Reichelsheim (Wetterau) hat dafiir die
offentlich- rechtliche Tréagerschaft {ibernommen.

zu Frage 21: Es gab Erhebungen zu Erosionsgefdhrdung, doch die Karten sind nicht
auffindbar. Generell ist das Gebiet Mittelgebirge (Kniill) mit steileren Lagen, so dass
Wassererosionsgefahrdung zu beachten ist.

Mit Erlass des Beschlusses fortlaufend wire die Abfrage einfacher und sinnvoller (d.h.
statistische Erhebungen kdnnen einfacher geleistet werden, wenn man es von vornherein
weill!)

zu Frage 2: Es fanden keine Eigentums - Mehrausweisungen zur Nutzungsentflechtung
statt

Die Flurbereinigungsverfahren im Odenwald dienen in erster Linie der Pflege- und Of-
fenhaltung der Landschaft, dies ist langfristig sicher zu stellen. Von grofer Bedeutung
ist ebenso die Forderung der landlichen Infrastruktur und die Erhaltung der landwirt-
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Sontra-Breitau

schaftlichen Betriebe.

MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege erhalten einen hohen Stellen-
wert um die Region als Naherholungsraum zu sichern.

Fiir den Bearbeiter stellt sich die Frage, welches Ergebnis die Erhebung gebracht hat, da
man von solchen Erhebungen niemals ein Ergebnis erhélt. Es wére schon, wenn man
nach Auswertung aller Daten Aussagen dariiber erhilt, welche Erkenntnisse aus der Er-
hebung gewonnnen wurden.
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Privatperson
(privater Antragsteller)

Gemeinde, Stadt u.a.
(6ffentlicher Antragsteller)

schreibt Férderan-
trag und reicht die-
sen beim Land-
ratsamt ein

Projektausfiihrung

y

schreibt Férderantrag
und reicht diesen beim
Landratsamt ein

Projektausfiihrung

y

ggf. Eingang Teil-
auszahlung(en)
L=

Einreichung aller
Belege

Eingang Schluss-
zahlung

v

ggf. Eingang Teil-
auszahlung(en)

Einreichung aller
Belege

Eingang Schluss-
zahlung

v

Forderung der DE in HE

Landratsamt, Hauptabteilung 'Regionalent-
wicklung, Kataster und Flurneuordnung',
Abtlg. Dorf- und Regionalentwicklung

berat Antragsteller

Antragsannahme: Datenerfassung und Da-
tenabgleich mit SAP (Datum, Name, Objekt,
beantragte Summe)

Antragspriifung (Verwaltungskontrolle):
Prufung auf Vollstandigkeit, Férderfahigkeit
usw.

L=

ggf. Ortsbesichtigung (vor Bewilligung)

e

Kosten- und Finanzierungsberechnung

s
Erstellung Auszahlungsplan
Verwendungsnachweispriifung
(6rtliche Inaugenscheinnahme u.a.)

——

v

ANHANG 6 (MalRnahme 0)

Investitionsbank Hessen (IBH), Wetzlar

Bewilligungsstelle Innere Revision

Vorpriifung des An-
trags (Prifung de-
minimis-Regelung u.a.)

|

ggf. Anderung der
Kosten- und Finanzie-
rungsberechnung

S

ggf. Erteilung des vor-
zeitigen MaRRnahmen-
beginns

Bewilligung (Zuwen-
dungsbescheid)

erstellen und verschi-
cken

\

ggf. Anweisung von
Teilauszahlung(en) auf
Basis bereits gezahl-
ter Rechnungen

s

Zahlstelle
(beim Reg.-Pras.
Gl, Dez. 51.7)

ggf. Auszah-
lung von Teil-
auszahlungen

Technische Prii-
fung / Vor-Ort-
Kontrolle

Anweisung Schluss-
zahlung

Quelle: Spezifische Ausflihrungsbestimmungen zur Dienstanweisung der Zahlstellenorganisation (August 2002),
Gesprach mit Herrn Schittler und Herrn Reihmann im HMWVL in 4.2003

SiHa (Seite 1)

N

Auszahlung
der Schluss-
zahlung







Zwischenbewertung Entwicklungplan fir den landlichen Raum FA ‘
Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger ANHANG 7 (MaBnahme o)

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Bitte fullen Sie diesen Fragebogen fur folgendes Projekt aus:
Zuwendungsempfanger:
gefdrdertes Projekt:
Antragsnummer:

Bitte senden Sie den Fragebogen anschlieBend ohne jegliches Anschreiben im
beiliegenden bereits frankierten Riickumschlag oder per Fax (Fax-Nr.: 0531 / 596-5199)
bis Freitag, den 18. Oktober 2002 an uns zuriick. Bei Riickfragen wenden Sie sich
bitte an die in der FuRzeile genannten Ansprechpartner.

Hinweis zum Ausfiillen des Fragebogens: Dieser Fragebogen enthalt drei Abschnitte:
- Im ersten Abschnitt befragen wir Sie zu lhrer mit EU-Mitteln geférderten MaRnahme.

- Im zweiten Abschnitt schlieen sich Fragen zum Dorferneuerungsverfahren insgesamt an.
— Der dritte und letzte Abschnitt beinhaltet Fragen zur Struktur des geférderten Dorfes.

Abschnitt 1: Fragen zur mit EU-Mitteln geforderten MaBnahme

@ﬁ] Bitte beschreiben Sie die geférderte MaRnahme naher:

@2 Was war der Anlass fiir die Durchfiihrung der MaBnahme?

@3:@] Steht die geforderte MaBnahme in engem @gn@ Haben Sie fiir die bereits realisierten MaR-

inhaltlichen und / oder rdaumlichen Zu- nahmen Férdermittel erhalten?

sammenhang mit anderen geplanten oder NBIN. ..o 0

bereits durchgefiihrten MaBnahmen? . _—
ja, teilweise. ... 0

nein (bitte weiter mit Frage 04) ....................... ) a J

jo. mit geplanten MaBNAhMEN ............... e T s

ja, mit bereits realisierten MaRnahmen........... O @@D(ﬂ Wenn ja, aus welchem Programm?
(Mehrfachnennungen méglich)

@gﬂ[b Wenn ja, um was fiir geplante oder reali- Entwicklllungplan far den landlichen Raum

sierte MaBRnahmen handelt es sich? (z. B. Forderung der Dorf- und
Regionalentwicklung).........c....ccooooii 0
LEADER . .....ooo oo O
INTERREG. ... O
Ziel 5b (bis 1999).......cooiooeieeeeeeeeee 0
Ziel 2. O
GAK Lo O

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Radume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@Hﬁ@ ﬂ
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199



Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiir den landlichen Raum FAL

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE
Bundesforschungsanstalt
fur Landwirtschaft
Landesprogramm Dorferneuerung .................. )
Denkmalschutzmittel ........................... )
ANAEre. ... O
und zwar:

@7 Haben im Rahmen I|hrer MaBnahme
Aspekte des umweltgerechten und ener-
giesparenden Bauens eine besondere

@4 Wo liegen die geférderten Objekte? Rolle gespielt? (z.B. Nutzung Solarenergie,
(Mehrfachnennungen maglich) Photovoltaik, Umweltwdrme oder Abwarme,
. lten Ortsk 0 Wérmeddmmung, Fassadenbegriinung, Regen-
im alten Ortskern..............ccoocoiii wassernutzung, Entsiegelung usw.)
am Dorfrand............... ) ACIN oo 0
in einem Mischgebiet.....................ccoL ) 18 e 0
an einer DurchgangsstraBe............................. O und zwar:
auBerhalb der Ortslage ............cccoeeviiiiiieinn. )
SONSHIGES, ..o )
und zwar:
. @ Was hatten Sie gemacht, wenn Sie keine
@5 a Wurde lhre MaBnahme in vollem Umfang Férderung fiir lhre (Bau-) MaBnahme er-
? fordert? 5
gertordert: halten hatten?
ja (bitte weiter mit Frage 06)............................ 0 Wir hatten sie nicht durchgefuhrt..................... O
MEIM - O Wir hatten sie nur zum Teil durchgefiihrt......... 0
Eall . hab Si h Férd Wir hatten sie zu einem spéteren
@5,;,[5) dlajr:hnilfrili,h‘:'\??s aben Sie ohne rorderung Zeitpunkt durchgefihrt ................ccoooi 0
9 ) Wir hatten mehr in
Eigenarbeit / Nachbarschaftshilfe gemacht...... O
Wir hatten sie auch ohne Férderung
durchgeflhrt .......cooooiiiii e, 0
@® Die Férderung war mit Auflagen verbun-
den. Hatten Sie diese Auflagen auch be-
riicksichtigt, wenn Sie keine Férderung be-
kommen héatten? (Mehrfachnennungen méglich)
ja, weil das Gebdude
@5 @ Wie hoch war der finanzielle Umfang unter Denkmalschutz steht.............................. 0
"™ dieser nicht geférderten Arbeiten? ja, weil es ortstypisch ist.............cccccecvvivinnnnn. |
EUR nein, wir hatten andere Materialien eingesetzt. (J
) nein, wir hatten eine
@@ Wie wurde die Offentlichkeit iiber die ge- andere bauliche Ausfilhrung gewahlt............... O
forderte MaBnahme informiert? ich wei nicht ... 0
Artikel in Lokalzeitung............cccvvvvvvvvivivinininnnns ) ﬂ@ a
Artikel in Fachmagazinen...............cccooeiiis ) % Waren mit der Manahme Beeintrachtigun-
) ) gen von Natur und Landschaft verbunden?
Informationen im Internet ...................cee )
. . nein (bitte weiter mit Frage 11)........................ 0
Flyer, Broschiiren U.8. ...........ccooiiiiiiiiiennennnn. O ja a|
Bericht im Rundfunk ..........c..ooociiiiiiiiin. 0
Bericht im (Lokal-) Fernsehen ......................... |
im Rahmen offentlicher Veranstaltungen ........ )
SONSHIGES, . ieuniiie i O

und zwar:

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Radume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@Hﬁ@ 2
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199



Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiir den landlichen Raum FAL

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE

Bundesforschungsanstalt

fur Landwirtschaft

ﬁ]@n[b Wenn ja, worum handelte es sich dabei? ﬂ@n((ﬂ Wenn ja, um welche Ausgleichs- und Er-
Versiegelung .......ccooiviiiiiiii satzmaBnahmen handelte es sich?
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds .......... ) Entsiegelung ... 0
Beeintrachtigung bzw. Extensivierung
Beseitigung von Lebensraumen ..., I:' landwirtschaftlicher Nutzung ........................... D
Beseitigung von Grinstrukturen ...................... ) Eingriinung .......ccoooiiiii 0
SONSHGES oivniii i ) Anlage von Biotopen ..............cccoiiiii 0
und zwar: SONSHIGE ..o 0
und zwar:

ﬂ@n@ Wurden Ausgleichs- und ErsatzmafRnahm-

en durchgefiihrt? ﬂ@ ® Wie hoch war der finanzielle Umfang die-
nein (bitte weiter mit Frage 11)....................... O 0% ser Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen?
J8 e, ) EUR

ﬂ ﬂ Woher kommen die Unternehmen, an die Sie die Auftrige fiir die BaumaBnahmen vergeben
haben und wie hoch waren ungeféhr die Auftragssummen?

Anzahl beauftragte Auftragssumme gesamt
Unternehmen Bitte Wihrung angeben!
aus dem eigenen Dorf / dem gleichen Ortsteil
aus der eigenen (Samt-) Gemeinde / Stadt
aus dem eigenen Landkreis
aus dem eigenen Bundesland
von auflerhalb des eigenen Bundeslandes
von auflerhalb Deutschlands
ﬂ@ Welches Unternehmen hat die groBte ﬁ]@ g) Falls es sich bei der geférderten (Bau-)
Auftragssumme erhalten? (Bitte nur 1 Kreuz!) o MaBRnahme um ein Gebiude handelt (ZB
DachdecKerbetrieb. ..........cocviveiececeeeeereenen, d Dorfgemeinschaftshaus, Heimatmuseum
Maurerbetrieb 0 usw.): Hat die Gemeinde Einnahmen aus

. Lo der Gebdaudenutzung?
Zimmereibetrieb................ )

) . ) nein (bitte weiter mit Frage 14.a) .................... 0
Tischlereibetrieb............ccocoiii ) _ 3
Malereibetrieb...........cccccviii i ) JAuississi s
Elektrobetrieb.............cocoiiiii )

. ﬂ@'][b Wenn ja, reichen diese Einnahmen zur De-
Hochbauunternehmen..................cccoiii, ckung der Betriebskosten des Gebiudes?
Tiefbauunternehmen................cccceeeeeiieiiieninnnn, | (Mehrfachnennungen maglich)
Gartenlandschaftsbau..............ccocoocvvvevninn. ) gegenwartig nein ... 0
SONSHGE. ..o eieeeee e ) gegenwartig ja ... 0
und zwar: zukiinftig voraussichtlich nein ......................... 0

zuklinftig voraussichtlich ja ............................. 0

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - a
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Radume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@ @
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiur den landlichen Raum
Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger

FAL

FB-ZE-HE-OFF-DE

Leistet die geférderte MaBnahme einen
Beitrag zur Verbesserung der innerdrtli-
chen Verkehrssituation?

nein (bitte weiter mit Frage 15.a)..................... a

Falls ja, welche der im Folgenden aufge-

filhrten Wirkungen treffen zu?
(Mehrfachnennungen maéglich)

A optisch ansprechenderes Stralenbild...... |

B  Aufwertung des StralBenbegleitgrins....... )
C weniger Larm

im Stralenraum ... )
D geringere Verschmutzung

des Strallenraums ..........ccccceeeiiirieeniennnnn. O
E  mehr/ bessere Sitzmdglichkeiten

im Stralenraum ... )
F  bessere Aufenthaltsqualitat

im Straenraum, allgemein ................... O
G  kirzere Wege fur Fulgénger................... )

kirzere Wege fir Radfahrer .................... )
| bessere Bedingungen fir Fahrradfahrer...(J
J bessere Beleuchtung.............c.....ooo, )
K  bessere Querungsmdéglichkeiten.............. )
L  Verringerung der Geschwindigkeit

an den Ortseingdngen ...........c.cooeeiis )
M  Verkehrsberuhigung Strallen................... a ﬂ@n@
N  Entscharfung Gefahrpunkte .................... a
O  Entspannung der Parkplatzsituation......... )
P Aufwertung des OPNV............................. )
Q  Erleichterungen

fur den landwirtschaftlichen Verkehr........ d ﬂ@ [b

R Verbesserte An- und Abliefer-
bedingungen fiir gewerbliche Betriebe..... )

S sSONStiges ... )
und zwar:

Bezogen auf Frage 14.b: Welche Wirk-
ungen haben sich in besonderer Weise
eingestellt? (Bitte fugen Sie die vorangestellten
Buchstaben der Frage 14.b in eine Reihenfolge! Bitte

schreiben Sie die Buchstaben dazu in die nachfolgenden
Kéastchen.)

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

ﬂ@n@ Leistet die geférderte MaBnahme einen di-

rekten oder indirekten Beitrag zur Ent-
wicklung des Fremdenverkehrs im Dorf?

nein (bitte weiter mit Frage 16.a) .................... O

Falls ja, welche der im Folgenden aufge-
fihrten Wirkungen treffen zu?

gestiegene Zahl der Tagestouristen................. 0
gestiegene Zahl der Ubernachtungen.............. 0
neue gastronomische Einrichtungen................ 0
verbesserte

gastronomische Einrichtungen........................ 0
neue Ubernachtungskapazititen..................... 0
verbesserte Ubernachtungskapazitaten........... 0
neue Freizeiteinrichtungen............................. 0
verbesserte Freizeiteinrichtungen.................... 0
bessere Auslastung

bestehender Einrichtungen ............................. 0
SONSHIGES. ... 0
und zwar:

Leistet die geférderte MaBnahme einen
Beitrag zur Verbesserung der Umweltsitua-
tion im Dorf?

nein (bitte weiter mit Frage 17.a) .................... )

Falls ja, welche der im Folgenden aufge-
fithrten Wirkungen treffen zu?

Férderung / Schutz typisch

dorflicher Lebensrdume und

Pflanzenarten................ccooi 0
Schutz / Anlage naturnaher
Lebensraume........cccoooiviiiiiii e, 0
Sicherung

seltener Tierarten (z.B. Fledermause).............. O
Steigerung des Griunflachenanteils.................. 0
Schutz / Verbesserung

von FlieRgewassern........cccooovviiveiiiiinieieiineee 0
Verringerung Larmbelastigung......................... 0
Entsiegelung von Flachen.....................c......... 0

Verbesserung der Umweltbildung /
Sensibilisierung der Dorfbevélkerung............... O

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - a
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@Hﬁ@ é],
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199



Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiir den landlichen Raum FAL

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

ﬁ]? a Konnten nach Fertigstellung der (Bau-) MaBnahme neue Arbeitspldtze geschaffen oder
u} B o B
bestehende Arbeitspldatze gesichert werden?
nein, es ergaben sich keinerlei Arbeitsplatzeffekte (bitte weiter mit Frage 17.C) .......ccccovivvieiiiiiii i |
ja, s gibt Arbeitsplatzeffekte. ... .....cooo i )

ﬂ?nlb Bitte tragen Sie die Anzahl der geschaffenen oder gesicherten Arbeitspldatze in die folgende
Tabelle ein. (ERLAUTERUNG: Als neu geschaffene Arbeitsplatze werden solche bezeichnet, die vorher nicht
bestanden. Gesicherte Arbeitsplatze sind Arbeitsplatze, die ohne die MaRnahme abgebaut worden wéaren.)

Vollzeit Teilzeit
Geschaffene Manner Frauen Manner Frauen
Arbeitsplitze
Vollzeit Teilzeit
Gesicherte Manner Frauen Manner Frauen
Arbeitsplatze

ﬁ]?n@ Werden in den ndachsten 3 Jahren infolge der (Bau-) MaBnahme neue Arbeitsplitze geschaffen?

ja, voraussichtlich ca. ArbeitsSplatze. ... ..o )
(11110 VUTT T TP ROT PR O
ﬂ Wie zufrieden waren Sie mit folgenden Aspekten der Férderung? (Zutreffendes bitte ankreuzen)
sehr sehr
unzufrieden | unzufrieden zufrieden zufrieden

Kontaktaufnahme mit den zusténdigen Stellen

(gleichbleibender) Ansprechpartner

Erreichbarkeit des Ansprechpartners

Zusammenstellen der benétigten Unterlagen

Wartezeit bis zum Bewilligungsbescheid

Auszahlungsmodalitdten

Beratung durch das Landratsamt

Beratung durch den Dorferneuerungsplaner

ggf: Genehmigung des vorzeitigen MaRnahmenbeginns

Auflagen fiir die Férderung

terminliche Vorgaben fiir die Endabrechnung

Zusammenarbeit mit Bauunternehmern/Handwerkern

Héhe des insgesamt fir die Dorferneuerung
festgesetzten Forderrahmens

sonstiges, und zwar:

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@ 5
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199



Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiir den landlichen Raum FAL

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Wenn Sie die fertiggestellte MaBnahme insgesamt betrachten: Welche Verdnderungen sind
ﬂ @ durch die MaBnahme eingetreten?

Abschnitt 2: Fragen zum Dorferneuerungsverfahren insgesamt

2@ Wann haben Sie in lhrer Gemeinde den wochentlich ... D

Beschluss gefasst, einen Antrag auf Auf- alle 2-3 Wochen ... 0

nahme in das DE-Programm zu stellen? monatlich ... 0
(Monat, Jahr) .

nach Bedarf, mal mehr — mal weniger ............. 0

zﬁ] Wann wurde das Dorf als
Fdrderschwerpunkt anerkannt?

(Monat, Jahr)

2@ Falls die Dorferneuerung schon abge-
schlossen ist: Treffen sich die Arbeitskrei-
se auch noch nach Abschluss der Dorf-

erneuerung?
22 Wie informieren Sie die Bevdlkerung iiber a 3
die Dorferneuerung? B e
} j@, ZUM Tl 0
Burgerversammlung .........c...oiiiiiiin ) J
Information im Gemeindeblatt ......................... ) MO o 9
ich wei nicht ...
Information in Tageszeitung ..............cc........... a ich weils nicht
Wurfsendung ... D 27 Fiir welche der fo|genden Personen-
bei Vereins- und Verbandstreffen ................... ) gruppen wurden besondere Aktivitaten
Ausstell J durchgefiihrt, um sie im Rahmen der Dorf-
USSTEIIUNGEN. oo erneuerung einzubinden? (z. B. extra Arbeits-
Informationsbroschiren ... a kreise / Arbeitskreissitzungen, gesonderte Begeh-
. ungstermine usw.)
SONSHIgES ..o )
und zwar: keine besonderen Aktivitaten
fir einzelne Personengruppen......................... |
Frauen.. ... 0
Kinder ... 0
23 Wie war die Resonanz auf die Dorferneu- Jugendliche................ooooooii 0
erung von Seiten der Biirger? Altere Menschen m
fast alle sind aktiv beteiligt.............................. ) Behinderte Menschen m
die Mehrheit ist aktiv beteiligt.......................... ) auslandische Mitbiirger J
die Mehrheit ist passiv beteiligt, ST I J
die Minderheit ist aktiv beteiligt....................... 0 AUSSIEAIBT. oo
es S|nd nur elnzelne Personen bzw_ SonStIge .......................................................... D

Kleingruppen aktiv...........c.ocooooeoeeeieeeeeeeen | und zwar:

@4 Welche Arbeitskreise wurden gebildet?
(bitte nennen)

2 Wie hat sich der soziale Zusammenhalt im
Dorf durch den Prozess der Dorferneu-
erung verandert?

er ist intensiver geworden..................ccco 0
er ist hdufiger geworden....................ccoe 0
er ist gleich gebieben...................... 0
er hat sich verschlechtert............................... O

2 Wie oft kamen bzw. kommen diese durch-
schnittlich zusammen?

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@ @
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiur den landlichen Raum

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger

FAL

FB-ZE-HE-OFF-DE

Wie zufrieden sind Sie mit dem erstellten
Dorfentwicklungsplan?

ich finde den Plan gut ..............cccooooiiiieiennnn, )
ich finde den Plan zufriedenstellend................. O
ich finde den Plan nicht so gut......................... )
ich finde den Plan schlecht................ccccceoe. O

Wer hat sich an der Dorferneuerung be-
teiligt? (Mehrfachnennungen méglich)

A Ortsvorsteher.........cccccoviii, O
B  Blrgermeister .......ccooooiiiiiiiin )
C Gemeindevertreter...........ooooeeviiiiiiininnnnen, O
D  Bdrgerinitiativen..............ccooooi, )
E  Vereinsvertreter...........cccoooviiiiiinnnn, O
F Kammern / Verbénde.................ccceeininne O
G Planungsblro.........cccoooviinivieieiiieiieeeee )
| Landratsamt..............cccooviviniinn O
J Vertreter der Teilnehmergemeinschaft

der Flurbereinigung.................... )
K Kirchenvertreter..................cooo i, a
L Jugendgruppen........c..oooooiiiiiiiiinieiennee )
M Landwirte........cooooiiiiiii a
N  Landfrauen............ccccooiiiiiiiii a
O Sonst. Frauenverbande............................ a
P Heimatpfleger..........cc...ccooiii )
Q sonst. Einzelpersonen.............c.c...o )
und zwar:

Bezogen auf Frage 30: Wer von den Betei-
ligten hat sich besonders im Prozess der
Dorferneuerung engagiert? (Bitte fiigen Sie die
vorangestellten Buchstaben der Frage 30 in eine

Reihenfolge! Tragen Sie die Buchstaben dazu in die
nachfolgenden Kéastchen ein.)

Hat Ihre Gemeinde in den letzten 2 Jahren
auch Férdermittel aus einem der folgenden
Programme in Anspruch genommen?

Ziel 2 O
LEADER + .o O
INTERREG Il ..o O
Stadtebauférderung..........c...ii )
andere Programme.............coooiivieiiiieiinineenn, )
und zwar:

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Arbeitet lhre Gemeinde im Rahmen eines

tiberortlichen Entwicklungsprozesses
(Stichworte: LEADER, INTERREG, Strukturkonferenz,
Regionalkonferenz, Integriertes Entwicklungskonzept,
Regionales Entwicklungskonzept, Lé&ndliche Struktur-
und Entwicklungsanalyse (LSE), Agrarstrukturelle Ent-

wicklungsplanung  (AEP) usw.) mit anderen
offentlichen und privaten Stellen
zusammen?

11151 D
B, e 0

und zwar im Rahmen von / einer: (Prozessart, s.0.)

Falls Ilhre Gemeinde im Rahmen eines ii-
berértlichen Entwicklungsprozesses aktiv
ist, in welchem Zusammenhang steht die
gefdorderte MaBnahme mit diesem Pro-
zess?

in keinem Zusammenhang............ccocoeoieeenne. 0
die MalBnahme ist im Rahmen dieses
Prozesses abgestimmt worden. ...................... |
die MalBnahme ist im Rahmen dieses
Prozesses entstanden.....................ooen )

Wieviele private und offentliche MaR-
nahmen (mit _und ohne EU-Férderung)
haben Sie bislang insgesamt im Rahmen
lhres laufenden Dorf-

erneuerungsverfahrens durchgefiihrt?
(bitte fullen Sie nachstehende Tabelle aus)

Anzahl
privater
MaRnahmen

Anzahl
offentlicher
MaRnahmen

Handlungsfelder

Sanierung 6ffentlicher
Bausubstanz

Sanierung privater
Bausubstanz

gestalterische
MaRnahmen
im 6ffentlichen Raum

Verbesserung
innerortlicher
Verkehrsverhéltnisse

Umnutzung
(landwirtschaftlicher)
Bausubstanz

Gemeinwesen-
einrichtungen

dorfékologische
Mafnahmen

Planungs-, Beratungs-
u. Vorbereitungs-
prozesse

Sonstiges:

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler -

Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -

Seffte 7
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FAL

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiur den landlichen Raum
Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE

36

37

3

39

&0

a3

Abschnitt 3: Fragen zum geforderten Dorf

Wieviele Einwohner hat das geférderte
Dorf?

Einwohner
Wie hat sich die Einwohnerzahl in den
letzten 10 Jahren entwickelt?
stark angestiegen ... )
schwach angestiegen ............ccoccooiiiiin, )
gleich geblieben ... )
leicht zurlickgegangen ..............cccoo v, )
stark zurlickgegangen .............cccooiiii )

Wie weit ist das ndchste Oberzentrum
{mehr als 100.000 Einwohner) ungefidhr ent-
fernt?

weniger als 20 km ... )
20 biS 40 KM.....oovoooieieeeeeeeeee e O
40 DS B0 KM......ovovceeeceeeeeeeeeeeeeeee. O
mehrals 60 Km.........ccooiiii )

Wurden im Dorf in den letzten 10 Jahren
Wohnbauland oder Gewerbeflichen ausge-
wiesen?

ja, Wohnbauland ......................... O
ja, Gewerbeflachen ... O
NEIN. . oo )

Wieviele Landwirte (Haupt- und Neben-

erwerbslandwirte) gibt es aktuell im Dorf?
(bitte tragen Sie nachfolgend die Zahlen ein)

Landwirte insgesamt

davon im Haupterwerb

davon im Nebenerwerb

Wie schitzen Sie die Situation der Land-
wirtschaft im Dorf ein? (Mehrfachnennungen
maglich)

die Mehrzahl der landwirtschaftlichen

Betriebe wird in der heutigen Form

fortbestehen ... O

&7

43

Haupterwerbsbetriebe werden
zukinftig als

Nebenerwerbsbetriebe fortgefuhrt ................... O
einige Betriebe werden sich neue

Nischen erschlieften (z.B. im Tourismus,

in der Direktvermarktung usw.) ....................... O

einige Betriebe werden

im Generationenwechsel aufgegeben ............. 0
bei aufgegebenen Betrieben

wird es schwierig, leerstehende Gebaude

ZU NUEZEN Lo 0
bei aufgegebenen Betrieben

bereitet es keine Probleme,

leerstehende Gebaude zu nutzen ................... 0

Welche Qualititsbeschreibung trifft lhrer
Meinung nach am ehesten auf das
Arbeitsplatzangebot des Dorfes zu?

mehr als die Halfte der im Ort

wohnenden Arbeitskréafte arbeiten

auch im Ort. ... 0
etwa die Halfte der im Ort wohnenden
Arbeitskrafte arbeiten
auchdort............... 0
weniger als die Halfte der im Dorf

wohnenden Arbeitskréafte arbeiten

auch im Ort. ... 0
so gut wie keine der im Ort wohnenden

Arbeitskrafte arbeiten im Ort, sie arbeiten
aber Gberwiegend in der ndheren

Umgebung (unter 20 km).........cooveeiiiiiiiiienn, 0
so gut wie keine der im Ort wohnenden

Arbeitskrafte arbeiten im Ort, sie pendeln
groftenteils Uber weite Strecken

(mehr als 20 KM).......oooovivoiieeeeeeeeeee . 0

Welche wirtschaftliche Rolle spielt der
Tourimus in lhrer Gemeinde (sowoh! Uber-
nachtungs- als auch Tagestourismus)?

ist der wichtigste Wirtschaftszweig.................. 0
hat eine bedeutende Rolle, aber es gibt

wichtigere Wirtschaftszweige........................... 0
hat mittlere Bedeutung ..............c..coooii 0
spielt eine eher kleine Rolle............................. 0
hat keine Bedeutung .............cocccoiiiiii 0

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -

Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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Zwischenbewertung Entwicklungsplan fiir den landlichen Raum FAL

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfanger FB-ZE-HE-OFF-DE

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Haben Sie Anregungen bzw. Kritik zur weiteren Durchfiihrung der Férderung und des Férder-
verfahrens im Rahmen der Dorferneuerung?

x Bemerkungen, Kritik, Anregungen zum Fragebogen:

45 An wen konnen wir uns ggdf. bei Ruckfragen wenden?
Ihr Name:

Ihre Funktion:

Ihre Telefonnummer:
Ihre E-Mail-Adresse:

Bitte senden Sie diesen Fragebogen bis zu 18. Oktober 2002 an uns zuriick.

Fiir die Riicksendung liegt ein bereits frankierter Riickumschlag bei.

Alternativ konnen Sie uns den Fragebogen auch per Fax zuriickschicken:
Fax-Nr.: 0531 / 596-5199

Vielen Dank fr lire Wikaroed!

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬁﬁ@ ﬂ@
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199




ANHANG 8 (MaRnahme 0)

Auswertung der schriftlichen Befragung 6ffentlicher Zuwendungsempfanger

Fragebogen fiir 6ffentliche Zuwendungsempfinger

Anzahl fertiggestellter Projekte 82
Stichprobengréfie 42
Stichprobenquote 51%
Anzahl zuriickgesandter Fragebdgen 29
Rucklaufquote 69%

Die Auswertung von Frage 1 und Frage 2 wird nicht dargestelit.

Frage 3a: Steht die geférderte MaBnahme in engem inhaltlichen und / oder raumlichen
Zusammenhang mit anderen geplanten oder bereits durchgefiihrten MaBnahmen?

Anteil
n=29
nein 52%
ja, mit geplanten Malnahmen 10%
ja, mit bereits realisierten MalRnahmen 38%
Frage 3c: Haben Sie fiir die bereits realisierten MaBnahmen Férdermittel erhalten?
Anteil
n=29
keine Antwort 31%
nein 10%
ja, teilweise 7%
ja 52%
Frage 3d: Wenn ja, aus welchem Programm?

(Mehrfachnennungen méglich)

n=17 Anteil
Entwicklungsplan 53%
LEADER 6%
INTERREG 0%
Ziel 5b (bis 1999) 0%
Ziel 2 0%
GAK 0%
Landesprogramm Dorferneuerung 94%
Denkmalschutzmittel 0%
andere 6%
Frage 4: Wo liegen die geforderten Objekte?

Anteil

n=29
im alten Ortskern 52%
am Dorfrand 48%
in einem Mischgebiet 21%
an einer Durchgangsstrafte 10%
aulerhalb der Ortslage 0%
Sonstiges 3%
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Frage 5a: Wourde Ihre MaBnahme in vollem Umfang geférdert?
Anteil
n=29
ja 76%
nein 24%
Gesamt 100%
Frage 6: Wie wurde die Offentlichkeit liber die geférderte MaRnahme informiert?
Anteil
n=29
Artikel in Lokalzeitung 72%
Artikel in Fachmagazinen 0%
Informationen im Internet 0%
Flyer, Broschiren u.a. 10%
Bericht im Rundfunk 3%
Bericht im (Lokal-) Fernsehen 0%
im Rahmen o6ffentlicher Veranstaltungen 62%
Sonstiges 24%
Frage 7: Haben im Rahmen lhrer MaBnahme Aspekte des umweltgerechten und
energiesparenden Bauens eine besondere Rolle gespielt?
Anteil
n=29
nein 55%
ja 45%
Frage 8:
Was hatten Sie gemacht, wenn Sie keine Férderung fiir lhre (Bau-)MaRnahme erhalten hitten?
Anteil
wir hatten sie nicht durchgefihrt 55%
wir hatten sie nur zum Teil durchgefihrt 38%
Wir hatten sie auch ohne Férderung durchgefihrt 7%

Frage 9: Die Férderung war mit Auflagen verbunden. Hatten Sie diese Auflagen auch
beriicksichtigt, wenn Sie keine Férderung bekommen hitten?
Anteil
n=27
ja, weil das Gebdude unter Denkmalschutz steht 26%
ja, weil es ortstypisch ist 41%
nein, wir hatten andere Materialien eingesetzt 7%
nein, wir hatten eine andere bauliche Ausfiuhrung 4%
gewdahlt
ich weif} nicht 22%
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Frage 10a: Waren mit der MaBnahme Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
verbunden?

Anteil
n=29
keine Antwort 3%
nein 86%
ja 10%
Frage 10b: Wenn ja, worum handelte es sich dabei?
Anzahl
Versiegelung 3
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds 0
Beeintrachtigung bzw. Beseitigung von Lebensraumel| 0
Beseitigung von Grinstrukturen 0
sonstiges 0
Frage 10c: Wurden Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen durchgefiihrt?
Anzahl
keine Antwort 22
nein 4
ja 3
Frage 10d: Wenn ja, um welche Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen handelte es sich?
Anzahl
Entsiegelung 1
Extensivierung landwirtschaftlicher Nutzung 0
Eingriinung 2
Anlage von Biotopen 1
sonstige 0
Frage 11: Woher kommen die Unternehmen, an die Sie die Auftrage fiir die
BaumaRBnahmen vergeben haben und wie hoch waren ungeféhr die
Auftragssummen?
Anteil
Anteil Auftrags-
n=29 Anzahl summe
aus dem eigenen Dorf /dem gleichen Ortsteil 6% 8%
aus der eigenen Gemeinde / Stadt 14% 9%
aus dem eigenen Landkreis 52% 68%
aus dem eigenen Bundesland 20% 12%
von aulerhalb des eigenen Bundeslandes 8% 4%
von aufRerhalb Deutschlands 0% 0%
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Frage 12: Welches Unternehmen hat die gréRte Auftragssumme erhalten?

Anteil

n=29
keine Antwort 10%
Dachdeckerbetrieb 7%
Maurerbetrieb 10%
Zimmereibetrieb 3%
Tischlerbetrieb 3%
Hochbauunternehmen 3%
Tiefbauunternehmen 17%
Gartenlandschaftsbau 17%
Sonstiges 28%
Frage 13a: Falls es sich bei der geférderten (Bau-) MaBnahme um ein Gebdude

handelt (z.B. Dorfgemeinschaftshaus, Heimatmuseum usw.): Hat die Gemeinde
Einnahmen aus der Gebaudenutzung?

Anteil
n=29
ja 14%
nein 28%
trifft nicht zu 59%
Frage 13b: Wenn ja, reichen diese Einnahmen zur Deckung der Betriebskosten des

Gebédudes? (Mehrfachnennungen mdoglich)

Anteil
n=4
gegenwartig nein 50%
gegenwartig ja 25%
zukiinftig voraussichtlich nein 25%
zukinftig voraussichtlich ja 25%
Frage 14a: Leistet die geférderte MaBRnahme einen Beitrag zur Verbesserung der

innerortlichen Verkehrssituation?

Anteil

n=29

nein 69%
ja 28%
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Frage 14b: Falls ja, welche der im Folgenden aufgefiihrten Wirkungen treffen zu?

n=8 Anteil
A optisch ansprechenderes StralRenbild 50%
B Aufwertung des StralRenbegleitgriins 38%
C weniger La&rm im StralRlenraum 25%
D geringere Verschmutzung des Stralenraums 13%
E mehr/ bessere Sitzmdglichkeiten im StraRenraum 38%
F bessere Aufenthaltsqualitdt im Straenraum, allgemein 25%
G kilrzere Wege fir FuRganger 38%
H kirzere Wege flr Radfahrer 25%
| bessere Bedingungen fur Fahrradfahrer
J bessere Beleuchtung 13%
K bessere Querungsmaéglichkeiten 25%
L Verringerung der Geschwindigkeit an den Ortseingdngen
M Verkehrsberuhigung StraRen
N Entschéarfung Gefahrpunkte 25%
O Entspannung der Parkplatzsituation 13%
P Aufwertung des OPNV 13%
Q Erleichterungen fur den landwirtschaftlichen Verkehr
R Verbesserte An- und Ablieferbedingungen fiir gewerbliche
Betriebe

S sonstiges
Frage 15a: Leistet die geforderte MaBnahme einen direkten oder indirekten Beitrag
zur Entwicklung des Fremdenverkehrs im Dorf?

Anteil

n=29
nein 76%
ja 24%
Frage 15b: Falls ja, welche der im Folgenden aufgefiihrten Wirkungen treffen zu?

Anteil
n=7

gestiegene Zahl der Tagestouristen 14%
gestiegene Zahl der Ubernachtungen
neue gastronomische Einrichtungen 14%
verbesserte gastronomische Einrichtungen
neue Ubernachtungskapazitaten
verbesserte Ubernachtungskapazititen
neue Freizeiteinrichtungen 29%
verbesserte Freizeiteinrichtungen 43%
bessere Auslastung bestehender Einrichtungen 14%
Sonstiges 29%
Frage 16a: Leistet die geférderte MaBRnahme einen Beitrag zur Verbesserung der

Umweltsituation im Dorf?

Anteil

n=29
keine Antwort 3%
nein 59%
ja 38%
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Frage 16b: Falls ja, welche der im Folgenden aufgefiihrten Wirkungen treffen zu?

n=11 Anteil
Foérderung / Schutz typisch dérflicher Lebensrdume

27%
und Pflanzenarten
Schutz / Anlage naturnaher Lebensrdume 18%
Sicherung seltener Tierarten (z.B. Fledermduse)
Steigerung des Grinflachenanteils 55%
Schutz / Verbesserung von FlieRgewdssern 9%
Verringerung Larmbelastigung 27%
Entsiegelung von Flachen 55%
Verbesserung der Umweltbildung /Sensibilisierung 559
der Dorfbevélkerung °
Frage 17a: Konnten nach Fertigstellung der (Bau-) MaBnahme neue Arbeitsplidtze

geschaffen oder bestehende Arbeitspldatze gesichert werden?

Anteil
n=29
nein 100%
ja 0%
Frage 18: Wie zufrieden waren Sie mit folgenden Aspekten der Férderung?
sehr un- sehr
n=20 bis 29 zufrieden |unzufrieden| zufrieden | zufrieden |
Kontaktaufnahme mit den zustandigen Stellen 0% 0% 43% 57%
(gleichbleibender) Ansprechpartner 0% 0% 43% 57%
Erreichbarkeit des Ansprechpartners 0% 4% 57% 39%
Zusammenstellen der benétigten Unterlagen 0% 11% 59% 30%
Wartezeit bis zum Bewilligungsbescheid 7% 7% 69% 17%
Auszahlungsmodalitéten 0% 17% 59% 24%
Beratung durch das Landratsamt 0% 10% 38% 52%
Beratung durch das Dorfentwicklungsplanungsbiiro 0% 0% 50% 50%
ggf.Genehmigung des vorzeitigen MaRnahmenbeginns 0% 0% 83% 17%
Auflagen flr die Foérderung 8% 8% 72% 12%
terminliche Vorgaben fur die Endabrechnung 0% 4% 83% 13%
Zusammenarbeit mit Bauunternehmern/Handwerkern 0% 0% 79% 21%
Hohe des insgesamt fir die Dorferneuerung 0% 8% 76% 16%
festgetzten Férderrahmens
sonstiges, und zwar: 0% 0% 3% 0%
Frage 22: Wie informieren Sie die Bevélkerung liber die Dorferneuerung?
Anteil
n=29
Blrgerversammliung 90%
Information im Gemeindeblatt 62%
Information in Tageszeitung 69%
Waurfsendung 31%
bei Vereins- und Verbandstreffen 31%
Ausstellungen 17%
Informationsbroschuren 7%
sonstiges 14%
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Frage 23: Wie war die Resonanz auf die Dorferneuerung von Seiten der Biirger?

Anteil
n=29
fast alle sind aktiv beteiligt 14%
die Mehrheit ist aktiv beteiligt 48%
die Mehrheit ist passiv beteiligt 7%
die Minderheit ist aktiv beteiligt 24%
es sind nur einzelne Personen bzw. 7%
Kleingruppen aktiv °
Frage 25: Wie oft kamen bzw. kommen diese durchschnittlich zusammen?
Anteil
n=29
keine Antwort 3%
monatlich 21%
nach Bedarf, mal mehr mal weniger 76%
Frage 26: Falls die Dorfentwicklung schon abgeschlossen ist: Treffen sich

die Arbeitskreise auch noch nach Abschluss der Dorfentwicklung?

Anteil
n=29
keine Antwort 55%
ja, zum Teil 7%
nein 31%
ich weifd nicht 7%
Frage 27: Fiir welche der folgenden Personengruppen wurden besondere Aktivitaten

durchgefiihrt, um sie im Rahmen der Dorfentwicklung einzubinden?
(z.B. extra Arbeitskreise/Arbeitssitzungen gesonderte Begehungstermine usw.)

Anteil

n=29
keine besonderen Aktivitaten fur

) 38%

einzelne Personengruppen
Frauen 24%
Kinder 41%
Jugendliche 52%
altere Menschen 34%
behinderte Menschen 7%
auslandische Mitburger 3%
Aussiedler 7%
sonstige 7%
Frage 28: Wie hat sich der soziale Zusammenhalt in der Region / im Dorf durch

den Prozess der Dorfentwicklung veréndert?

Anteil

n=29
keine Antwort 3%
er ist intensiver geworden 55%
er ist haufiger geworden 24%
er ist gleich geblieben 17%
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Frage 29: Wie zufrieden sind Sie mit dem erstellten Dorfentwicklungsplan?

Anteil

n=29
keine Angabe 17%
ich finde den Plan gut 62%
ich finde den Plan zufriedenstellend 21%
Frage 30: Wer hat sich an der Dorfentwicklung beteiligt?
(insgesamt 29 befragte Gemeinden) Anteil

n=29
Ortsvorsteher 86%
Blrgermeister 90%
Gemeindevertreter 76%
Birgerinitiativen. 28%
Vereinsvertreter 86%
Kammern / Verbénde 7%
Planungsbiiro 93%
Landratsamt 31%
Vertreter der Teilnehmergemeinschaft 7%
der Flurbereinigung
Kirchenvertreter 55%
Jugendgruppen 55%
Landwirte 66%
Landfrauen 34%
Sonst. Frauenverbande 3%
Heimatpfleger 14%
sonst. Einzelpersonen 21%
Frage 32: Hat Ihre Gemeinde in den letzten 2 Jahren auch Férdermittel aus einem

der folgenden Programme in Anspruch genommen?

Anteil
n=29

Ziel 2 10%

LEADER + 17%

INTERREG Il 3%

Stadtebauférderung 14%

andere Programme 7%

Frage 33a: Arbeitet Ihre Gemeinde im Rahmen eines Gberértlichen
Entwicklungsprozesses mit anderen 6ffentlichen und privaten Stellen
zusammen?

Anteil
n=29

keine Antwort 17%

nein 55%

ja 28%

Seite 8



Frage 33b: Falls Ihre Gemeinde im Rahmen eines liberértlichen Entwicklungsprozesses
aktiv ist, in welchem Zusammenhang steht die geférderte MaBnahme mit diesem Prozess?

n=9 Anteil
in keinem Zusammenhang 89%
die MaRnahme ist im Rahmen dieses
. 11%
Prozesses abgestimmt
Frage 37: Wie hat sich die Einwohnerzahl in den letzten 10 Jahren entwickelt?
Anteil
n=29
stark angestiegen 10%
schwach angestiegen 38%
gleich geblieben 28%
leicht zuriickgegangen 24%
Frage 38: Wie weit ist das ndchste Oberzentrum (mehr als 100.000 Einwohner)
ungeféahr entfernt?
Anteil
n=29
20 bis 40 km 24%
40 bis 60 km 24%
mehr als 60 km 52%
Frage 39: Wurden im Dorf in den letzten 10 Jahren Wohnbauland oder Gewerbefldchen
ausgewiesen?
Anteil
n=29
ja, Wohnbauland 83%
ja, Gewerbeflachen 24%
nein 14%
Frage 40: Wieviele Landwirte (Haupt- und Nebenerwerbslandwirte) gibt es aktuell im Dorf?
Mittelwert
n=29
Landwirte insgesamt 10
davon im Haupterwerb 4
davon im Nebenerwerb 6
Frage 41: Wie schitzen Sie die Situation der Landwirtschaft im Dorf ein?
insgesamt wurden 29 Dérfer befragt Anteil
die Mehrzahl der landwirtschaftlichen Betriebe wird in der
. 31%
heutigen Form fortbestehen
Haupterwerbsbetriebe werden zukunftig als 41%
Nebenerwerbsbetriebe fortgefuhrt °
einige Betriebe werden sich neue Nischen erschlieRen (z.B. im 349
Tourismus, in der Direktvermarktung usw.) 0
einige Betriebe werden im Generationenwechsel aufgegeben 66%
bei aufgegebenen Betrieben wird es schwierig, leerstehende
« 55%
Gebé&ude zu nutzen
bei aufgegebenen Betrieben bereitet es keine Probleme, 17%
leerstehende Geb&ude zu nutzen °

Seite 9



Frage 42: Welche Qualitdtsbeschreibung trifft Ihrer Meinung nach am ehesten auf
das Arbeitsplatzangebot des Dorfes zu?

Anteil
n=29
Weniger als die Hélfte der im Ort wohnenden
Arbeitskrafte arbeiten auch im Ort 45%
So gut wie keine der im Ort wohnenden Arbeitskrafte
arbeiten im Ort, sie arbeiten aber Uberwiegend in der
naheren Umgebung 52%
So gut wie keine der im Ort wohnenden Arbeitskrafte
arbeiten im Ort, sie pendeln gréRtenteils Uber weite
Strecken (mehr als 20 km) 3%
Frage 43: Welche wirtschaftliche Rolle spielt der Tourimus in lhrer Gemeinde?
Anteil
n=29
ist der wichtigste Wirtschaftszweig 3%
hat eine bedeutende Rolle, aber es gibt
wichtigere Wirtschaftszweige 10%
hat mittlere Bedeutung 17%
spielt eine eher kleine Rolle 28%
hat keine Bedeutung 41%

Seite 10
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Zwischenbewertung ‘Entwicklungplan fir den landlichen Raum* FA L

Fragebogen fiir private Zuwendungsempfanger ANHANG 9 (MaBnahme o)

Bitte fullen Sie diesen Fragebogen aus!

Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

Bitte senden Sie den Fragebogen anschlieBend ohne jegliches Anschreiben im
beiliegenden bereits frankierten Riickumschlag oder per Fax (Fax-Nr.: 0531 / 596-5199)
bis Freitag, den 18. Oktober 2002 an uns zuriick. Bei Riickfragen wenden Sie sich
bitte an die in der FuRzeile genannten Ansprechpartner.

Hinweis zum Ausfiillen des Fragebogens:

Dieser Fragebogen enthélt vier Abschnitte:

Im ersten Abschnitt befragen wir Sie zum Férderverfahren allgemein.

Im zweiten Abschnitt schlieRen sich Fragen zu lhrer mit EU-Mitteln geférderten MafRnah-
me an.

Der dritte Abschnitt beinhaltet einen Fragenkomplex im Bereich Einkommen und Be-
schaftigung.

Im vierten und letzten Abschnitt erfragen wir allgemeine Angaben zur Person. Hier haben
Sie auch den Raum fur weitergehende Anmerkungen ihrerseits.

Abschnitt 1: Fragen zum Forderverfahren

Woher haben Sie erfahren, dass Sie @@ Warum haben Sie die geférderte MaR-

Férderung fiir lhre MaBnahme bean- nahmen durchgefiihrt?
tragen kdnnen? (Mehrfachnennungen maglich) (Mehrfachnennungen maéglich)
Burgerversammiung...........c.oocvveven.... m) ich hatte diese Malnahme sowieso
direkte personliche Kontakte scho.n selt. Iang.en.1 geplant. ...................... O
2u Behérden J weil ich mittelfristig ohnehin etwas
FORM. e hatte machen missen, um meine
Information durch Nachbarn Situation zu verbessern ......................... 0
oder Freunde.............ooovieeeiiinieii ) weil mein Haus / Grundstiick
Internet. ... | gegenuber den anderen
Informationsbroschire(n) ................... O so unansehnlich aussah ... O
Fachpresse ...........ccccccciii ) weil Nachbarn und Freunde
srtliche Presse A ebenfalls MalRnahmen
OIS PIOSSe. v - durchgefuhrt haben ... A
deblatt............. e weil ich personlich (gut) beraten
Anschrelbe.n der Gemeinde................. ) wurde und immer einen
(?un(:]SChre“)en .................................... D kompetenten Ansprechpartner hatte D
urch:

weil mich die Dorferneuerungs-
planung Uberzeugt hat und ich einen

Beitrag leisten wollte ... O
sonstiges, ................................................... | weil ich es Wichtig finde, dass sich
und zwar: maoglichst viele Bewohner beteiligen ....(J
weil ich Zuschiisse bekommen habe .. O
sonstige Grinde ... O
und zwar:

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Radume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@ ﬂ
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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@3 Was hatten Sie gemacht, wenn Sie - vom Dorferneuerungsplaner.............. O
keine Forderung fiir Ihre (Bau-) MaR- — vom Denkmalamt........................... )
nahme erhalten hitten? nein 3
ich hatte sie nicht durchgefihrt.............. a
ich hatte sie nur @@ -

) . Haben Sie im Rahmen lhrer MafRnahme
zum Teil durchgefuhrt..............c.ccco.o....... O eine Wirtschaftlichkeitspriifung durch-
ich hatte sie fithren lassen?
zU einem spateren nein 3
Zeitpunkt durchgefiuhrt .......................... d R
ich hatte mehr in Eigenarbeit ja e e O
/ Nachbarschaftshilfe gemacht............... O und zwar duren.
ich hatte sie auch
ohne Férderung durchgefihrt ................ O

@7 Wie zufrieden sind sie mit dem

@4 Die Férderung war mit Auflagen ver- .
erstellten Dorfentwicklungskonzept?

bunden. Hatten Sie diese Auflagen

auch beriicksichtigt, wenn Sie keine ich finde das Konzept gut ....................... 0
Forderung bekommen hétten? ich finde das Konzept

(Mehrfachnennungen maéglich) zufriedenstellend m
ja, weil das Gebaude L

unter Denkmalschutz steht.................. a ﬁg;{nsdoegdﬁs Konzept 3
ja, weil ich es persénlich schén finde... J ich finde dasKonzeptschIecht """""""" 3
ja, weil es ortstypischist ... a ich kenne das Konzept nicht ... 3

nein, ich hatte

andere Materialien eingesetzt................ a L .
@ Wie viele Einwohner hat das Dorf bzw.

nein, ich hatte eine andere bauliche der Ortsteil, in dem Ihr geférdertes

Ausfihrung gewahlt........................ O Objekt liegt?
@5 Haben Sie im Rahmen der Férderung ca. Einwohner
eine fachliche Beratung bekommen?
JA e O
~ vom Landratsamt.......................... a

@@ Wie zufrieden waren Sie mit folgenden Aspekten der Férderung? (zutreffendes bitte ankreuzen)

sehr un- un- . sehr
) \ zufrieden :
zufrieden | zufrieden zufrieden

Kontaktaufnahme mit zustandigen Stellen

(gleichbleibender) Ansprechpartner

Erreichbarkeit des Ansprechpartners

Zusammenstellen der benétigten Unterlagen

Wartezeit bis zum Bewilligungsbescheid

Wartezeit bis zur Auszahlung d. Férdermittel

Hoéhe der Férderung

Beratung durch das Landratsamt

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @ “{E 2
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199 @[l @
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sehr un-
zufrieden

sehr
zufrieden

un-

\ zufrieden
zufrieden

Beratung durch den Dorferneuerungsplaner

Genehmigung des
vorzeitigen MalBhahmenbeginns

Auflagen fir die Férderung

Terminliche Vorgaben fir die Endabrechnung

Ausfihrung der Bauarbeiten

Zusammenarbeit
mit Bauunternehmen, Handwerkern

Abschnitt 2: Fragen zu lhren mit EU-Mitteln geforderten MaBnahmen

Worum handelt es sich bei lhren ge-

féorderten Objekten?
(Mehrfachnennungen maéglich)

Erneuerungsmaflnahme ,innen*
(Innenausbau, z.B. Béden,

14

Decken, Wande) ... a
Heizanlagen und deren Bauteile ........... O
ErneuerungsmaRnahme ,aufen* ﬂ@
(Dach, Fenster, Fassade usw.) ............. O
Anbauten ... O
Neubauten..............cooooee O
Hofflache / Zufahrt / Platze .................... O
Einfriedungen

(Zaune, Hecken, Walleu.a.) .............. O
Garten ..o O
Betriebsmittel

(Maschinen, Gerate usw.) ................. O

Transporter / Transportmittel
(LKW, PKW, Anhéanger,

Lader U.d.) ..o a ﬂ 3
Hard- / Software

(PC, Multimedia usw.) ........................ a
Existenzgrindung allgemein ................ O
Gedenkstatte ... O
SONStIGES ..o O

und zwar:

Wie teuer war in etwa die komplette
(Bau-) MaBnahme (eingeschlossen
mdogliche nicht geférderte Arbeiten)?

ca. DM oder EUR ?
(nicht zutreffende Wahrung bitte streichen)

Wo liegt Ihr geférdertes Objekt?

(Mehrfachnennungen méglich)

im alten Ortskern................cccocoovoveienenn.. O
am Dorfrand..............ccccooooeiioieie O
an einer Durchgangsstralle................. O
auBerhalb der Dorflage ..............c........... O
SONSHGES, ..o O
und zwar:

Steht das geférderte Objekt unter

Denkmalschutz?

J8 e O
NEIN. ..o O
nicht relevant ... O

(da das geférderte Objekt kein Bauwerk ist)

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -

Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -

Seffie 3
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Woher kommen die Unternehmen, an die Sie die Auftrage fiir die insgesamt
durchgefiihrten (Bau-) MaBnahmen vergeben haben und wie hoch waren ungefahr die
Auftragssummen? (bezogen auf den Ort des geférderten Objekts)

Anzahl beauf- Auftragssumme gesamt
tragte Unter- (bitte Wahrung angeben!)
nehmen

aus dem Dorf / dem Ortsteil

aus der (Samt-) Gemeinde / Stadt

aus dem Landkreis

aus dem Bundesland

von auflRerhalb des Bundeslandes

von aufllerhalb Deutschlands

Welches Unternehmen hat die gréRte ﬂ 7 Beabsichtigen Sie in den ndchsten 5
Auftragssumme erhalten? Jahren weitere MaBRnahmen an lhrem

(bitte nur 1 Kreuz) Gebdude bzw. Grundstiick durchzufiih-
Dachdeckerbetrieb.........ccccoioivvviiiin.. | ren?
Maurerbetrieb...........cooooooeeeeeee, | nein J
Zimmereibetrieb. ... 0 ich wei nicht, vielleicht ....................... 0
Tischlereibetrieb............ccocoooiiiei | ja, jedoch nur
Malereibetrieb............coooooiiieiii, | mit weiteren Zuschissen ....................... |
Elektrobetrieb...............ccccocoeii O ja, auch ohne weitere Zuschiisse ......... 0
Gartenlandschaftsbau.............c.c............. |
Hochbauunternehmen.............................. ) ﬂ Haben Sie im Rahmen lhrer Bauar-
Tiefbauunternehmen.............cocococevovv... m beiten Aspekte des umweltgerechten
sonstige n und energiesparenden Bauens beriick-

L sichtigt? (z.B. Nutzung Solarenergie,
und zwar

' Photovoltaik, Umweltwarme oder Abwar-

me, Warmedammung, Fassadenbegriin-
ung, Regenwassernutzung usw.)

Warum haben Sie das / die beauf- J e |
tragte(n) Unternehmen ausgewihlt? .
(Mehrfachnennungen maéglich) NI D
es ist / sie sind am Ort ansassig............ O
es / sie hatte(n) ﬂ@ Haben die (Bau-)_MaBnahme flazu bei_-
das giinstigste Angebot............c..cco.c....... O getragen, dass sich Ihre Zufriedenheit

oder die lhrer Mieter mit den Wohn-

es / sie wurde(n) von Freunden oder verhiltnissen verbessert hat?

Nachbarn empfohlen.................c.ccc....... O

es ist / sie waren schon haufiger ja e O
fUr mich tat|g gewesen _____________________________ D NI D
SONSHGES ... m) ich weild nicht ... O

und zwar:;

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fiur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@Hﬁ@ é]l
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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20

24

22

Haben Sie im Zuge der Dorferneuerung
Eigenleistungen in Selbsthilfe er-
bracht?

ja, bei meinen eigenen MaRnahmen.....(J
ja, bei Mallnahmen von

Nachbarn und Freunden....................... O
ja, bei gemeinschaftlichen bzw.

6ffentlichen MaRnahmen..................... a
NEIN. .o a

Falls es sich beim geférderten Objekt
um_ein_Gebaude handelt: Was fiir ein
Gebaude ist es? (Mehrfachnennungen maéglich)

eigengenutztes Wohnhaus................ a

fremdgenutztes Wohnhaus
(dauerhaft an einen
festen Mieter vermietet) ... a

fremdgenutztes Wohnhaus
(Ferienwohnung, Gastezimmer o. 4.)...(J

landwirtschaftliches Wirtschaftsgebaude:

— Stall O
— SCheUNE........ccoooevoeieeeeeeee . O
— Halle......ooooooee e O
— SONSHQGES....oiiooeeeeeeeeeeeee, O
gewerblich genutztes Geb&ude............. O

doérfliches Gemeinschaftsgebaude ...... O

Gebé&ude mit sonstiger Nutzung
(z.B. als PKW-Unterstand) ................... O

Falls es sich um Wirtschaftsgebaude
oder gewerblich genutzte Gebdude
handelt: Haben sich durch die (Bau-)
MaBnahmen die Nutzungsméglichkeit-
en verandert?

Die Nutzung hat sich durch die
(Bau-) Malinahme nicht veréndert......... O

Die Gebaude wurden vorher schon
genutzt, allerdings hat sich die
Nutzungsart nach der (Bau-)

MaRnahme verandert............................... O

Die Nutzung hat sich nicht veréndert,
das Gebaude kann jetzt nur besser

und wirtschaftlicher genutzt

WEIAEN. ..o O

Die Gebaude waren vorher ungenutzt,
sie kdnnen jetzt wieder

23

24,

25

genutzt werden.............................. O
SONStIgES ... O

Falls Sie das geforderte Gebaude
vemietet haben, haben sich lhre Miet-
und Pachteinnahmen in Folge der
(Bau-) MaBRnahme veradndert?

sie sind bedeutend angestiegen........... O
sie sind geringflgig angestiegen........... 0
sie sind gleich bleiben....................... O
sie sind geringfugig abgenommen........ O
sie sind bedeutend abgenommen.......... 0

Falls es sich um Hofflachen, Zufahrten,
Platze handelt: Wie haben sich die
Flachen verandert?

(Mehrfachnennungen méglich)

bessere Abstell- / Parkméglichkeiten... O

bessere Zufahrt................cccccooooeeiin, O
bessere Rangiermdglichkeiten............... O
bessere Lagerméglichkeiten................. O
sie sehen optisch ansprechender aus..(J
sie sind besser begehbar....................... O
Regenwasser kann besser versickern..(J
keine deutliche Verénderung.................. O
SONSHGES ..o O
und zwar:

Falls durch die Férderung ein

Gewerbebetrieb direkt oder indirekt
profitiert (z.B. durch die Férderung einer
betrieblichen Investition oder die For-
derung des Gebaudes, in dem der Betrieb
ansassig ist), um was fir einen Betrieb
handelt es sich dabei? (Beispiele:
Tischlerei, Friseur, Maschinenbauunter-
nehmen usw.)

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -

Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -

Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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Abschnitt 3: Fragen zu Beschaftigung und Einkommen

Erwarten Sie eine dauerhafte Veran- - 1.000 € bis -2.500 €.......oovvvvorererrrse, m
derung Ilhres Haushaltseinkommens
aufgrund der durchgefiihrten (Bau-) mehrals —2.500 €.l m
MafRnahme? ichweild nicht..............ccoooooiei )
(HINWEIS: Das Haushaltseinkommen ist keine Angabe..............c.cocoieiiiiiiiie O
das Einkommen aller im Haushalt leben-
den Familienmitglieder!) 2 Haben Sie in den letzten 2 Jahren auch
] - Fordermittel aus einem der folgenden
Das Haushaltseinkommen wird: Programme in Anspruch genommen?
bedeutend zunehmen.................. O JB e, O
geringflgig zunehmen....................... O und zwar aus
gleich bleiben.............c.cccocooii O dem Agrarinvestitionsférderungs-
geringfugig abnehmen............c........... m) programm (AFP) ... O
bedeutend abnehmen............co.......... m) dem Ziel 2 — Programm.............. O
LEADER +......cooooiiiiiiieieee O
Bitte geben Sie ungefﬁhr die erwartete INTERREG Il ..o 0
Netto-Veranderung pro Jahr an. anderen Programmen....................... 0
(HINWEIS: Netto bedeutet nach Abzug und zwar:
von Steuern und Sozialversicherung)
mehr als 10.000€ ... a
5.000 bis unter 10.000 €.................... 0 _ a
2.500 bis unter 5.000€.......................... ) nehlnthd """" ttI """ hIt """"""""""
. ich habe Fordermittel erhalten,
1:000 bis2.500€. ... a weiR aber nicht aus
bis 1.000 €., O welchem Programm...................... O
-0 € a
bis—1.000€..................... a

Konnten nach Fertigstellung der (Bau-) MaBRnahme fiir Sie selbst oder fiir andere
Personen neue Arbeitsplatze geschaffen oder bestehende Arbeitsplatze gesichert
werden?

ja, es gab Arbeitsplatzeffekte ... O
nein, es ergaben sich keinerlei Arbeitsplatzeffekte.............c..cccoooiiiiii O

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fiur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@ @
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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Bitte tragen Sie die Anzahl der geschaffenen oder gesicherten Arbeitspldatze in die
folgende Tabelle ein.

(ERLAUTERUNG: Als neu geschaffene Arbeitsplatze werden solche bezeichnet, die vorher
nicht bestanden. Gesicherte Arbeitspldtze sind Arbeitspldtze, die ohne die MaRnahme

29

30

34

32

33

abgebaut worden wéren.)

Vollzeit Teilzeit
Geschaffene Mznner Frauen Manner Frauen
Arbeitsplitze
Vollzeit Teilzeit
Gesicherte Manner Frauen Manner Frauen
Arbeitsplatze
Planen Sie in den ndchsten 3 Jahren . N
) A latze........ 0
aufgrund der (Bau-) MaBnahme einen Ja,.ca rbeitsplatze -
NEIN. ..o

neuen Arbeitsplatz fiir sich selbst oder
fiir andere zu schaffen?

Abschnitt 4: Allgemeines zu lhrer Person

MAENNICH .o, O

WEIBICN. ..o, O

Wie alt sind Sie?

18 bis 29 JaNre ........cocooveeeeeeeeveee. O

30 bis 39 JANre ..o O 34
40 bis 49 Jahre ........cocooooeceeieeeeeeeee O

50 bis 65 JaNre ..ol O

Uber 65 Jahre ........ccoooooeeooioieeeeeeee . O

In welchem Berufszweig sind bzw.
waren Sie tatig?

Landwirtschaft ..o, O
Handwerk .............cccocooeieeieeieieceeee, O
produzierendes Gewerbe ...................... O
(Einzel-) Handel ..., O
Gastronomie & Beherbergungs-
QEWEIDE ..o O
SONSHGES ..., O
und zwar:

Welchen Bezug haben Sie zu dem Ort,
in dem sich das geforderte Objekt
befindet? (Mehrfachnennungen mdéglich)

ich wohne nicht in dem Ort, in dem
sich mein geférdertes
Objekt befindet. ... O

ich wurde im Ort geboren
ich bin im Ort aufgewachsen
ich wurde hier in der Region geboren ..(J
ich bin hier

in der Region aufgewachsen ................. O
ich bin in den Ort zugezogen:
- aufgrund einer
Heirat / Partnerschaft ................. O
- aufgrund sonstiger
familiarer Grinde ................c............ O

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -

Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FAL) -

Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199
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- aufgrund hier anséassiger Freunde.(J - aufgrund sonstiger Grinde ............. O
- aufgrund einer Arbeitsstelle ......... O
~ aufgrund giinstiger Baulandpreise.(J 3 Falls Sie im Ort wohnen: Seit wievielen

i ?
- aufgrund der schénen Landschaft. (J Jahren wohnen Sie schon dort?

- weil s mir hier ) Seit ca. Jahr(en)
insgesamt sehr gut gefallt ... O

3@ Haben Sie Anregungen bzw. Kritik zur weiteren Durchfiihrung der Férderung und des
Foérderverfahrens?

X Bemerkungen, Kritik, Anregungen zum Fragebogen:

Bitte senden Sie diesen Fragebogen bis zum 18. Oktober 2002 an uns zuriick.

Fir die Riicksendungq liegt ein bereits frankierter Riickumschlaq bei.

Alternativ konnen Sie uns den Fragebogen auch per Fax zuriickschicken:
Fax-Nr.: 0531 / 596-5199

Vielen Dank 1r lare WMitroeid

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: B. Koch & S. Hartthaler - Bundesforschungsanstalt fiur Landwirtschaft (FAL) - o
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und landliche Raume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig - @@ﬂﬁ@
Tel.: 0531 / 596-5175 oder -5173 - Fax: 0531 / 596-5199



ANHANG 10 (MaRnahme 0)

Auswertung der schriftlichen Befragung privater Zuwendungsempfanger

Stichprobengréfe und Riicklaufquote private Zuwendungsempfianger

HeDe
Grundgesamtheit 598
Stichprobengréfie 135
Anteil an der Grundgesamtheit 23%
Rucklauf 120
Rucklaufquote 89%

Frage 1: Woher haben Sie erfahren, dass Sie Férderung fiir lhre MaBnahme beantragen kénnen?

n=120 HeDe
Burgerversammlung 60%
direkte persénl. Kontakte zu Behorden 16%
Information durch Nachbarn od. Freunde 30%
Internet 0%
Informationsbroschiire(n) 9%
Fachpresse 5%
ortliche Presse 18%
Gemeindeblatt 34%
Anschreiben der Gemeinde 7%
Rundschreiben 7%
Durch sonstiges 3%

Frage 2: Warum haben Sie die geférderte MaBnahmen durchgefiihrt?

n=120 HeDe
ich hatte diese MaRnahme sowieso schon seit

langem geplant 29%
weil ich mittelfristig ohnehin etwas hatte machen

missen, um meine Situation zu verbessern 52%
weil mein Haus / Grundstiick gegentber den

anderen so unansehnlich aussah 19%
weil Nachbarn und Freunde ebenfalls

MaRnahmen durchgefiihrt haben 9%
well ich persénlich (gut) beraten wurde und

immer einen kompetenten Ansprechpartner

hatte 26%
weil mich die Dorferneuerungsplanung

Uberzeugt hat und ich einen Beitrag leisten

wollte 38%
weil ich es wichtig finde, dass sich méglichst

viele Bewohner beteiligen 19%
weil ich Zuschiisse bekommen habe 64%
sonstige Grinde 4%
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Frage 3: Was hitten Sie gemacht, wenn Sie keine Férderung fiir Ilhre (Bau-) MaBnahme erhalten

hétten?

n=120 HeDe
ich hatte sie nicht durchgefihrt 14%
ich hatte sie nur zum Teil durchgefihrt 33%
ich hatte sie zu einem spateren Zeitpunkt 43%
durchgefuhrt ’
ich hatte mehr in Eigenarbeit / 5%
Nachbarschaftshilfe gemacht

. y . i ; 20%
ich hatte sie auch ohne Foérderung durchgefuhrt

Frage 4: Die Férderung war mit Auflagen verbunden. Hétten Sie diese Auflagen auch beriicksichtigt,

wenn Sie keine Férderung bekommen héatten?

n=120 HeDe
0,
ja, weil das Gebaude unter Denkmalschutz steht 17%
ja, weil ich es persénlich schén finde 45%
ja, weil es ortstypisch ist 24%
nein, ich hatte andere Materialien eingesetzt 20%
nein, ich hatte eine andere bauliche Ausfihrung 14%
gewahlt °

Frage 5: Haben Sie im Rahmen der Férderung eine fachliche Beratung bekommen?

n=120 HeDe

ja 82%
vom Landratsamt 12%
vom Dorferneuerungsplaner 69%
vom Denkmalschutz 9%

nein 15%

Frage 6: Haben Sie im Rahmen Ihrer MaBnahme eine Wirtschaftlichkeitspriifung durchfiihren lassen?

n=120 HeDe
Ja 2%
Nein 92%

Frage 7: Wie zufrieden sind Sie mit dem erstellten Dorferneuerungsplan/-konzept?

n=120 HeDe
ich finde den Plan gut 62%
ich finde den Plan zufriedenstellend 30%
ich finde den Plan nicht so gut 1%
ich finde den Plan schlecht 1%
ich kenne den Plan nicht 4%
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Frage 8: Wie viele Einwohner hat das Dorf bzw. der Ortsteil, in dem Ihr geférdertes Objekt liegt?

GréRenklassen Anzahl der Dérfer nach GroBenklassen (Einwohner)
1 bis 100 2
101 bis 500 33
501 bis 1000 40
1001 bis 5000 39
5001 bis 10000 2
10000 bis 20000 0
Frage 9: Wie zufrieden waren Sie mit folgenden Aspekten der Férderung?

sehr
n=110 bis 120 sehr unzufrieden | unzufrieden | zufrieden zufrieden
Kontaktaufnahme mit
zustandigen Stellen 5% 5% 62% 27%
(gleichbleibender)
Ansprechpartner 5% 3% 50% 42%
Erreichbarkeit des
Ansprechpartners 4% 10% 60% 26%
Zusammenstellen der
bendtigten Unterlagen 5% 10% 67% 17%
Wartezeit bis zum
Bewilligungsbescheid 13% 22% 60% 5%
Wartezeit bis zur
Auszahlung d. Fordermittel 8% 10% 68% 13%
Héhe der Férderung 7% 3% 80% 11%
Beratung durch das
Landratsamt 9% 15% 60% 17%
Beratung durch den
Dorferneuerungsplaner 6% 7% 67% 20%
Genehmigung des
vorzeitigen
MaBnahmenbeginns 8% 12% 73% 7%
Auflagen fur die Férderung 3% 14% 80% 2%
Terminliche Vorgaben fir die
Endabrechnung 9% 15% 73% 3%
Ausfihrung der Bauarbeiten 2% 1% 76% 22%
Zusammenarbeit mit
Bauunternehmen,
Handwerkern 4% 2% 69% 25%

Seite 3



Frage 10: Worum handelt es sich bei Ilhren geférderten Objekten?

n=120 HeDe
Erneuerungsmafinahme "innen" (Innenausbau, 17%
z.B. Bdéden, Decken, Wénde)

Heizanlagen und deren Bauteile 12%
Erneuerungsmafinahme "aufien” 85%
(Dach, Fenster, Fassade usw.)

Anbauten 11%
Neubauten 3%
Hofflache / Zufahrt / Platze 12%
Einfriedungen (Zaune, Hecken, Walle u.a.) 13%
Garten 3%
Betriebsmittel 2%
Transporter/Transportmittel 1%
Hard-/Software 0%
Existenzgrindung allgemein 0,4%
Umnutzung zu Wohnzwecken

Umnutzung als Ferienwohnung / Gastezimmer

Umnutzung zu Gewerbezwecken

Gedenkstatte 0%
Sonstiges 5%

Frage 11: Wie teuer war in etwa die komplette (Bau-)MaBnahme (eingeschlossen

mdégliche nicht geférderte Arbeiten)?

Durchschnittliche Investitionssumme in

Stichprobengruppe n Euro

Gestalterische MaRnahmen 65 38.805
Freiflachen 9 94.653
Innenausstattung 9 43.005
Umnutzung 10 146.002
Gemeinwesen 8 91.686
Rest 19 76.078

Frage 12: Wo liegt Ihr geférdertes Objekt?

n=29 HeDe
im alten Ortskern 61%
am Dorfrand 30%
an einer Durchgangsstralie 27%
aufierhalb der Dorflage 2%
sonstiges 3%

Frage 13: Steht das geférderte Objekt unter Denkmalschutz?

n=29 HeDe
Ja 26%
Nein 69%
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Frage 14: Woher kommen die Unternehmen, an die Sie die Auftrdge fiir die insgesamt durchgefiihrten
(Bau-)MaBnahmen vergeben haben und wie hoch waren ungeféhr die Auftragssummen?

n=29 | absolut [ Anteil
aus dem Dorf dem Ortsteil

Anzahl 519 29%
Summe 5.351.788,55 21%
aus der Gemeinde/Stadt

Anzahl 386 22%
Summe 5.410.826,19 22%
aus dem Landkreis

Anzahl 681 38%
Summe 10.435.208,24 42%
aus dem Bundesland

Anzahl 127 7%
Summe 2.184.730,30 9%
von auBerhalb des Bundeslandes

Anzahl 76 4%
Summe 1.672.323,23 7%
von auBerhalb Deutschlands

Anzahl 2 0%
Summe 34.972,36 0%

Frage 15: Welches Unternehmen hat die groRte Auftragssumme erhalten?

n=29 Anteil
keine Antwort 9%
Dachdecker 39%
Maurer 7%
Zimmerer 9%
Tischlerei 3%
Maler 19%
Elektro 0%
GalLaBau 2%
Hochbau 2%
Tiefbau 1%
sonstige 10%

Frage 16: Warum haben Sie das/die beauftragte(n) Unternehmen ausgewdahlit?

n=29 HeDe
es iﬁt / §ie sind am Ort 49%
ansassig

e§ / si_e hatte(n) das 61%
glnstigste Angebot

es / sie wurde(n) von

Freunden oder Nachbarn 19%
empfohlen

es ist / sie waren schon 19%
haufiger far mich tatig

sonstiges 8%
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Frage 17: Beabsichtigen Sie in den ndchsten 5 Jahren weitere MaBnahmen an lhrem Gebdude bzw.
Grundstiick durchzufiihren?

n=29 HeDe
keine Antwort 6%
nein 26%
ich weil} nicht, vielleicht 24%
ja, Jed?ch nur mit weiteren 30%
Zuschiissen

ja, auc"h ohne weitere 12%
Zuschisse

Frage 18: Haben Sie im Rahmen lhrer Bauarbeiten Aspekte des umweltgerechten und
energiesparenden Bauens beriicksichtigt?

n=29 HeDe
keine Antwort 8%
Ja 55%
Nein 37%

Frage 19: Haben die (Bau-) MaBRnahmen dazu beigetragen, dass sich lhre Zufriedenheit oder die lhrer
Mieter mit den Wohnverhaltnissen verbessert hat?

n=29 HeDe
keine Antwort 9%
Ja 84%
Nein 5%
Ich weil} nicht 2%

Frage 20: Haben Sie im Zuge der Dorferneuerung Eigenleistungen in Selbsthilfe erbracht?

n=29 HeDe

ja, bei meinen eigenen

MaRnahmen 68%
ja, bei MaRnahmen von
Nachbarn und Freunden 12%

ja, bei gemeinschaftlichen
bzw. 6ffentlichen
MafRnahmen 15%

nein 25%
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Frage 21: Falls es sich beim geférderten Objekt um ein Gebdude handelt: Was fiir ein Gebaude ist
es?

n=29 HeDe
eigengenutztes Wohnhaus 71%
fremdgenutztes Wohnhaus (dauerhaft an einen 10%

festen Mieter vermietet)

fremdgenutztes Wohnhaus (Ferienwohnung,

Géstezimmer 0. &.) 4%
landwirtschaftliches Wirtschaftsgebaude:
Stall 16%
Scheune 21%
Halle 3%
sonstiges 5%
gewerblich genutztes Gebdude 7%
dorfliches Gemeinschaftsgebaude 3%

Gebaude mit sonstiger Nutzung (z.B. als PKW-
Unterstand) 7%

Frage 22: Falls es sich um Wirtschaftsgebdude oder gewerblich genutzte Gebdude handelt: Haben
sich durch die (Bau-) MaRnahmen die Nutzungsmadglichkeiten verdndert?

n=49 HeDe

Die Nutzung hat sich durch die (Bau-) 64%
Mafnahme nicht verandert

Die Gebaude wurden vorher schon genutzt,
allerdings hat sich die Nutzungsart nach der
(Bau-) MaRnahme veréndert 11%

Die Nutzung hat sich nicht verandert, das
Gebaude kann jetzt nur besser und

wirtschaftlicher genutzt werden 11%
Die Gebaude waren vorher ungenutzt, sie
kénnen jetzt wieder genutzt werden 14%

Frage 23: Falls Sie das geférderte Gebdaude vermietet haben, haben sich lhre Miet- und
Pachteinnahmen in Folge der (Bau-)Mafnahme verdndert?

n=11 HeDe
sie sind geringfugig

angestiegen 43%
sie sind gleich geblieben 57%
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Frage 24: Wie haben sich die Hoffldchen, Plitze oder sonstige Flichen veréandert?

n=120 HeDe
bessere Abstell- /

Parkméglichkeiten 4%
bessere Zufahrt 1%
bessere

Rangiermdglichkeiten 1%
bessere Lagermoglichkeiten 0%
sie sehen optisch

ansprechender aus 15%
sie sind besser begehbar 5%
Regenwasser kann besser

versickern 10%
keine deutliche Veradnderung 0%
sonstiges 2%

Frage 26: Erwarten Sie eine dauerhafte Veranderung lhres Haushaltseinkommens aufgrund der

durchgefiihrten (Bau-) MaBRnahme?

n=120 HeDe
keine Antwort 21%
Das Haushaltseinkommen wird:

bedeutend ansteigen 3%
geringfugig ansteigen 6%
gleich bleiben 59%
geringfugig abnehmen 8%
bedeutend abnehmen 4%

Frage 27: Bitte geben Sie ungefdhr die erwartete Netto-Verdnderung pro Jahr an.

n=120 HeDe
keine Antwort 1%
mehr als 10.000 Euro 1%
5.000 bis unter 10.000 Euro 2%
2.500 bis unter 5.000 Euro 2%
1.000 bis 2.500 Euro 2%
bis 1.000 Euro 1%
+/- 0 Euro 32%
bis - 1.000 Euro 3%
- 1.000 bis - 2.500 Euro 1%
mehr als - 2.500 Euro 2%
ich weil} nicht 3%
keine Angabe 50%
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Frage 28: Haben Sie in den letzten 2 Jahren auch Férdermittel aus einem der folgenden Programme
in Anspruch genommen?

n=120 HeDe
ja, aus dem

dem Agrarinvestitionsférderungsprogramm 1%
(AFP)

dem Ziel 2 - Programm 0%
LEADER + 0%
INTERREG llI 0%
anderen Programmen 1%
nein 80%
ich habe Férdermittel erhalten, weifd aber nicht 1%
aus welchem Programm

Frage 29: Konnten nach Fertigstellung der (Bau-) MaBnahmen fiir Sie selbst oder fiir andere
Personen neue Arbeitsplidtze geschaffen oder bestehende Arbeitsplatze gesichert werden?

n=120 HeDe
keine Antwort 18%
Ja 10%
Nein 72%

Anzahl der Arbeitspldtze (Ergebnisse der
Befragung hochgerechnet auf alle
abgeschlossenen Projekte 2000 und 2001)

Geschaffene Arbeitspliatze
Vollzeit Teilzeit
Stichprobengruppe Manner Frauen Manner Frauen
Gestalterische MafRnahmen 7 0 35 7
Gestaltung von Freiflachen 0 0 0 0
Innenausstattung 0 0 0 0
Umnutzung 0 0 0 0
Gemeinwesen 1 1 1 2
Rest 6 1 8 8
Summe 14 2 45 18
Gesicherte Arbeitsplatze
Vollzeit Teilzeit

Stichprobengruppe Manner Frauen Manner Frauen
Gestalterische MafRnahmen 7 0 0 7
Gestaltung von Freiflachen 0 0 0 0
Innenausstattung 0 0 0 0
Umnutzung 0 0 0 0
Gemeinwesen 0 1 1 1
Rest 39 5 15 10
Summe 46 6 16 18
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Frage 30: Planen Sie in den ndchsten 3 Jahren aufgrund der (Bau-) MaBnahme einen neuen
Arbeitsplatz fiir sich selbst oder fiir andere zu schaffen?

Nur von 5 der 122 Zuwendungsemfpanger die geantwortet haben, wurde diese Frage mit Ja beantwortet.
Sie planen 7 Arbeitsplatze zu schaffen.

Angaben zur Person:

Frage 31

n=120 HeDe
keine Antwort 11%
mannlich 70%
weiblich 20%

keine Antwort kann Ehepaar, Verein oder Unternehmen bedeuten.

Frage 32: Wie alt sind Sie?

n=120 HeDe
keine Antwort 10%
18 bis 29 Jahre 1%

30 bis 39 Jahre 15%
40 bis 49 Jahre 26%
50 bis 65 Jahre 30%
Uber 65 Jahre| 17%

Frage 33: In welchem Berufszweig sind bzw. waren Sie tétig?

n=120 HeDe
Landwirtschaft 28%
Handwerk 10%
produzierendes Gewerbe 9%
(Einzel-) Handel 9%
Gastronomie & 59,
Beherbergungsgewerbe

Sonstiges 32%

Frage 34: Welchen Bezug haben Sie zu dem Ort, in dem sich das geférderte Objekt befindet?

n=120 HeDe
ich wohne nicht in dem Ort, in dem sich mein
gefordertes Objekt befindet 6%
ich wurde im Ort geboren 58%
ich bin im Ort aufgewachsen 61%
ich wurde hier in der Region geboren 10%
ich bin hier in der Region aufgewachsen 8%
aufgrund einer Heirat / Partnerschaft 12%
aufgrund sonstiger familidrer Grinde 5%
aufgrund hier ansédssiger Freunde 1%
aufgrund einer Arbeitsstelle 5%
aufgrund gunstiger Baulandpreise 1%
aufgrund der schénen Landschaft 6%
weil es mir hier insgesamt sehr gut gefallt 15%
aufgrund sonstiger Griinde 3%
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Frage 35: Falls Sie im Ort wohnen: Seit wie vielen Jahren wohnen Sie schon dort?

n=120 Anteil
wohnen nicht im Dorf oder keine Angabe 29%
weniger als 10 Jahre im Dorf 8%

zwischen 10 und 30 Jahre im Dorf 11%
mehr als 30 Jahre im Dorf 52%
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Hinweise zum Ausfiillen des Fragebogens:

ANHANG 11 (MalRnahme o)

Bitte senden Sie den ausgefiillten Fragebogen im beiliegenden bereits frankier-
ten Rickumschlag oder - ohne Anschreiben - per Fax (Fax-Nr.: 0531/596-5199)

bis zum 7.03.2003 an uns zuriick.

Bei Riickfragen wenden Sie sich bitte an: Regina Grajewski, Tel: 0531/596-5217; E-Mail:

regina.grajewski@fal.de,

Fragen zur Informationspolitik

In welcher Weise informieren Sie iliber die
Férdermdglichkeiten der Dorferneuerung?

(Mehrfachnennungen maéglich)
Eigene Informationsbroschiren....................... a
wenn ja, bitte mit libersenden

Fachpresse .......cooviviiiiii e, |
ortliche Presse.........ccooviviiiii O
Gemeindeblatt...............coiiii O
Rundschreiben ...........cccooiiviiii O
Internet-Présentation............c....cccoeiiiinn, O
Informationsveranstaltungen........................... )
direkte persoénliche Kontakte........................... |

Information im Rahmen von Besuchen vor Ort.[(J

SONSHIGES. . oiivniii s )
und zwar?
Welche anderen Einrichtungen informieren @é}

lhres Wissens nach iiber die Féordermég-

lichkeiten der Dorferneuerung?
(Mehrfachnennungen maéglich)

Planungsbiiro. ........ccccoooiv i ) @5
Gemeinde. .. ..o )
Denkmalschutzbehérde...................co a
Ministerium...........coo )
Investitionsbank (IBH) ..............coccoioieiiii. )
Stiftungen......... )

SONSHGE. ... oo ) @@
welche?

Keine. ..o )

Halten Sie die bisherige Informationspoli-

tik fiir ausreichend?

J8 e O

NEIM Lo O

Wenn nein, wo sehen Sie die wesentlichen
Ansatzpunkte flir Verbesserungen?
(Mehrfachnennungen méglich)

aktuelleres Informationsmaterial ..................... O
umfangreicheres Informationsmaterial ............. 0
mehr Informationsveranstaltungen.................. 0
bessere Pressearbeit............c..ccoooiiii O
bessere Pflege der Internet-Homepage............ 0
mehr Information durch die IBH........... ........... O
intensivere persénliche Beratung.................. 0
mehr Informationen durch Ministerium............. O
mehr Informationen durch Verbande................ O
SONSHGE . oeniii 0
und zwar?

Interesse am Dorferneue-
rungsprogramm

Wieviele laufende Dorferneuerungs-
verfahren betreut lhre Dienststelle zur
Zeit?

................................................................. (Anzahl)

Wieviele Dérfer bzw. Ortsteile haben in
Ihrem Zusténdigkeitsbereich einen Antrag
auf Aufnahme in das Dorferneuerungs-
programm gestellt und befinden sich
derzeit in der "Warteschleife"?

o7 H SO PR URTUPR (Dorfer/Ortsteile)

Welche Kriterien legt Ihre Dienststelle an,
um ein Dorf oder Ortsteil fiir eine
Aufnahme in das Dorferneuerungs-

programm vorzuschlagen?
(Mehrfachnennungen méglich)

KBINE. . O
generelle Strukturschwache..................ccoo.o 0
Situation der 6rtlichen Landwirtschaft .............. O
Situation des Handwerks............cccc. coooviiiiinnin, O
Finanzlage der Gemeinde..............ccccoevveennnnnn. 0
Bedeutung des Fremdenverkehrs................. ... 0
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Lage in einer anderen Forderkulisse a Verstarkung der Offentlichkeitsarbeit............... O
(2. B. Ziel 2 oder LEADER®)...coovviisisicnenenen Anderungen der Férdervoraussetzungen..... 0
SONSHIGE ..o ieiii e ) welche?
welche?
Gibt es Dérfer/Ortsteile, deren Wunsch, in Erhohung der FOrdersatze..................... O
das DE-Programm aufgenommen zu Wie?
werden, von lhnen nicht befiirwortet wird?
NEIN . )

intensivere persénliche Beratung..................... 0
Ja O ) a
Wenn ja, welches sind die Griinde? SONSHPES ..
(Mehrfachnennungen mdéglich) und zwar?

Foérdermittel reichen nicht aus................. ........ d
formelle Ausschlusskriterien...............oo.ceeevnee. d
welche?
inhaltliche Ausschlusskriterien......................... O
welche?

Nachfrage nach Fordermitteln
in laufenden Dorferneuerungs-

verfahren (ohne 2.1.8 Schaffung von
neuem Wohnraum und 2.1.14 Erhaltung und
Verbesserung der dorflichen Nutzungsvielfalt)

Wie stark werden Férdermittel in derzeit
laufenden Dorferneuerungsverfahren von
offentlicher oder privater Seite
nachgefragt?

im offentlichen Bereich

stark (groRes Interesse, viele Antrége)............ a
mittel (mittleres Interesse/maRige Zahl von
ANTrAgen) . ... )
gering (geringes Interesse/ eher geringe Zahl
VON ANtragen) . ....ooovviiiiiiii e )

im privaten Bereich

stark (groRes Interesse, viele Antrége)............ )
mittel (mittleres Interesse/mafkige Zahl von
ANtrEgEN) ..o )
gering (geringes Interesse/ eher geringe Zahl
voNn ANtragen) ..o )

Wenn die Nachfrage von 6ffentlicher oder
privater Seite mittel bis gering ist, was

sollte lhrer Meinung nach getan werden?
(Mehrfachnennungen maéglich)

Umschichtung der Férdermittel in andere
starker nachgefragte Bereiche ........................ O

10

14

Wenn die Nachfrage von 6ffentlicher oder
privater Seite hoch ist, was sollte lhrer

Meinung nach getan werden?
(Mehrfachnennungen méglich)

NICHTS. .. 0
Aufstockung von Férdermitteln zu Ungunsten
weniger nachgefragter Bereiche ...................... 0
Anderungen der Férdervoraussetzungen..... 0
welche?

Zuruckstellung in das nachste Haushalts-

JART 0
Einfuhren bzw. Senken von Férderhdchst-
grenzen je Zuwendungsempfanger.................. 0
Senkung der Fordersatze..................oe. eeiees 0
wie?

SONSHGES . ..o 0
und zwar,

Wie hoch ist etwa der Anteil von ersten
Anfragen, die dann doch nicht zu
Foérderantragen fiihren?

im o6ffentlichen Bereich, ca.
im privaten Bereich, ca.

Prozent
Prozent
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Wie hoch ist etwa der Anteil von Antragen, Wie stark werden Férdermittel fiir die

bezogen auf die Gesamtzahl der Antrige, ﬂ @ Schaffung von neuem Wohnraum und die

die zuriickgestellt werden? Erhaltung und Verbesserung der

im 6ffentlichen Bereich, ca. Prozent doérflichen Nutzungsvielfalt in derzeit

im privaten Bereich, ca. Prozent laufenden Dorferneuerungsverfahren
nachgefragt?

Wie hoch ist der Anteil von Antréagen, be- stark (groRes Interesse, viele Antrage) ............ )

zogen auf die gesamten Bewilligungen, die mittel (mittleres Interesse/maRige Zahl von

abschlégig beschieden werden? ANLrEGEN) ..o O

im 6ffentlichen Bereich, ca. Prozent gering (geringes Interesse/ eher geringe Zahl

im privaten Bereich, ca. Prozent VON ANEFEGEN) c..eiiivieieiie e 0

V\{enn Ant_ra_ge offentlicher Antrag_stelle?r ﬁ] 7 Wenn die Nachfrage mittel bis gering ist,

nicht bewilligt werden, welches sind die was sollte Ihrer Meinung nach getan

vorrangigen Griinde? (Mehrfachnennungen werden?

moglich) (Mehrfachnennungen méglich)

Férdermittel reichen nicht aus................. ... O nichts J

fehlende Strukturwirksamkeit .......................... O Umschichtung der Férdermittel in andere

MaBnahme entspricht nicht dem DE-Konzept .d starker nachgefragte Bereiche ......................... |

ZweckmaéBigkeit und Finanzierbarkeit ist Verstarkung der Offentlichkeitsarbeit............... O

nicht gegeben ... 0 Anderungen der Férdervoraussetzungen..... O

Wirtschaftlichkeit ist nicht gegeben.................. O welche?

weitere formelle Ausschlusskriterien................. a

welche?

Erhdéhung der Férdersétze..................... 0
weitere inhaltliche Ausschlusskriterien............. O Wie?
welche?

Wenn Antriige von privaten Antragstellern intensivere persénliche Beratung..................... 0
nicht bewi"igt werden, welches sind die SONSHGES ..o D
vorrangigen  Griinde?  (Mehrfachnennungen und zwar?
mdglich)
Forderm|tte| re|Chen nICht ausS...... D ﬂ Wenn die Nachfrage hoch ist, was so"te
fehlende Strukturwirksamkeit ......................... O Ihrer Meinung nach getan werden?

. ) ) (Mehrfachnennungen méglich)
persodnliche Voraussetzungen sind nicht erfullt a ht 3
ZweckmanRigkeit und Finanzierbarkeit ist nicht ge- MUOIES v e s
geben 0 Aufstockung von Férdermitteln zu Ungunsten

weniger nachgefragter Bereiche ...................... 0
Wirtschaftlichkeit ist nicht gegeben................. O -

. . Anderungen der Fdrdervoraussetzungen..... 0
MaRnahme entspricht nicht den Belangen 5
des DE-Konzepts .......cooovviiiiiii ) welche?
weitere formelle Ausschlusskriterien................ a
?
welche? Zurickstellung in das nachste Haushalts-

JANE. 0
weitere inhaltliche Ausschlusskriterien............. a Einfiilhren bzw. Senken von Eérderhéchst-
welche? grenzen je Zuwendungsempfanger.................. O

Senkung der Fordersatze..................... ... 0
Nachfrage nach Fordermitteln wie?,
fur die Schaffung von neuem
Wohnraum und die Erhaltung SONSHIGES .. i 0
und Verbesserung der dorfli- und zwar,

chen Nutzungsvielfalt ...
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Wie hoch ist etwa der Anteil von Anfragen,
die dann doch nicht zu Antrédgen fiihren?

ca. Prozent

Wie hoch ist etwa der Anteil von Antragen,
bezogen auf die Gesamtzahl der Antrédge,
die zuriickgestellt werden?

ca. Prozent

Wie hoch ist der Anteil von Antragen, be-
zogen auf die gesamten Bewilligungen, die
abschlidgig beschieden werden?

ca. Prozent

Wenn Antrdge nicht bewilligt werden, wel-

ches sind die vorrangigen Griinde?
(Mehrfachnennungen maéglich)

Férdermittel reichen nichtaus........................ )
fehlende Strukturwirksamkeit ......................... )

persodnliche Voraussetzungen sind nicht erfullt a
ZweckmaRigkeit und Finanzierbarkeit ist nicht ge-

geben ... )
Wirtschaftlichkeit ist nicht gegeben................. )
MaRnahme entspricht nicht dem DE-Konzept .0
weitere formelle Ausschlusskriterien................ )
welche?

weitere inhaltliche Ausschlusskriterien............. )
welche?

Auswabhlkriterien fur Projekte

Wie wihlen Sie Antrage aus bzw. wie wiir-
den Sie auswahlen, wenn die Haushalts-
mittel knapp werden? (Mehrfachnennungen
maglich)

Auswabhl ist nicht erforderlich, weil alle Antrage,
die den formellen Kriterien geniigen, jetzt und
wahrscheinlich auch zukiinftig bewilligt werden

KONNeN ... )
Rangfolgenbildung durch die Dienststelle
SeIbSt. )

Rangfolgenbildung durch externe Gutachter... )
Rangfolgenbildung nach der Prioritétenliste

im DE-Konzept...........ccooiiiiiii )
Vorrang fur Antrdge aus dem klassisch land-
wirtschaftlichen Bereich..............c....cccoiieinnnn. )
Windhundverfahren............cccooooociiiiiiinnnn, )
Schwerpunktsetzung aus dem

politischen Raum ... )

Vorrang fur Antrage aus Ziel 2-
Gebieten........cccoooi O
Vorrang fur Antrage aus LEADER+-Gebie-

24
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Vorrang fir Antrage aus BMVEL-
Modellregionen.........coooiiiiiiiiiiii s e 0

Vorrang fir Projekte zur Wohnraumschaffung..lj
Vorrang fiir Projekte zur Existenzgrindung...... 0

sonstige Auswahlkriterien..............c.....oo 0
welche?

Abwicklung der Dorferneue-
rungsmaBnahmen

Gab es bei lhnen Unsicherheiten hin-
sichtlich der Abwicklungsmodalitdten im
Rahmen des EAGFL- Abt. Garantie?

nein, EAGFL-Garantieverfahren war mir be-

Kannt. ... 0
ja, EAGFL-Garantieverfahren war véllig

neu flr Mich.........coooiin i, )
ja, aber nur hinsichtlich einzelner Aspekte............ O

Falls Unsicherheiten bestanden, auf
welche Abwicklungsschritte bezogen sich

hauptsichlich diese Unsicherheiten?
(Mehrfachnennungen méglich)

Umgang mit den Ubergangsregelungen........... 0

Zulassen des vorzeitigen MaBnahmenbeginns.D
Art der erforderlichen Unterlagen des

Antragstellers bei der Antragstellung ............... O
Datenhaltung und -erfassung........................... 0
Durchfiihrung der Verwaltungskontrolle........... O
Inaugenscheinnahme ... 0
BeWilligung .......cooveeeeeeeeeoeeeee e 0
Zusammenarbeit mit der Zahlstelle.................. O
Durchfiihrung der Vor-Ort-Kontrolle ................. 0
Sanktionsregelungen ..............ccooiicin 0
Umgang mit SAP-Erfassungsprogramm............ O
Anerkennung nationaler Kofinanzierungs-
quellen ... )
Regeln fur die Zuschussfahigkeit..................... 0
Prifung der de-minimis-Regelung.................... 0
Publizitdtsvorschriften.................cccccoiiin O
SONSHGe. ..o 0
welche?
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Wann erfolgte die Weitergabe der fiir die Sind alle Verfahrensfragen fiir Sie
Abwicklung der EU-Férderung erforde- 2? abschlieBend geklart?
lichen Kenntnisse? (Mehrfachnennungen méglich) Ja.. J
Die erforderlichen Kenntnisse Uiber Abwick- .
lungsmodalitaten wurden schon vor der Pro- NEIN Lo 0
grammgenehmigung bekannt gemacht............ a wenn nein, welche nicht?
Die erforderlichen Kenntnisse Giber Abwick-
lungsmodalitdten wurden unmittelbar nach der
Programmgenehmigung bekannt gemacht.........

O
Die erforderlichen Kenntnisse Uiber Abwick-
lungsmodalitaten wurden erst einige Zeit Wurden die anfianglichen Anweisungen
nach der Programmgenehmigung bekannt @ schon gedndert?
gemacht...........oo ) ) )

NEIN Lo 0

Unsere Dienststelle ist derzeit immer noch JaA 0
nicht soweit informiert, dass eingehende .
Antrage reibungsfrei bearbeitet und abge- wenn ja, welche?
wickelt werden kénnen......................... )

Falls es Unsicherheiten gab, wie wichtig waren fiir Sie folgende Aspekte, um Unsicherheiten
beziiglich der Abwicklung von DorferneuerungsmafRnahmen im Rahmen des hessischen

Entwicklungsplans abzubauen?
(1=sehr wichtig bis 5=unwichtig; bitte kreuzen Sie an!)

Hilfestellung von Kollegen/Vorgesetzten innerhalb des eigenen Amtes

Hilfestellung von Kollegen aus anderen Amtern

Hilfestellung durch die IBH

Hilfestellung durch das Ministerium

Hilfestellung durch Zahlstelle

Besondere Dienstanweisung des Fachreferates

spezifische Erlasse des Fachreferates

spezielles EDV-Programm zur Antragsbearbeitung und -abwicklung

Interne Fortbildungsveranstaltungen

Schulungen in der Anwendersoftware

sonstiges:

Gibt es aus lhrer Sicht grundséatzliche Pro-
bleme in der Abwicklung EAGFL-kofinan- 3 Gibt es aus lhrer Sicht finanztechnische
zierter MaBnahmen, die auf besondere Probleme, die die Umsetzung der MaBnah-

Regelungen in diesem Bereich zuriick- men erschweren?

zufiihren sind? . 0
D =] 1

NEIN. e [N J

Ja .................................................................... D wenn jﬁ, Welche? (Mehrfachnennungen mog“ch)

i ?
wenn ja, welche: Haushaltssperre des Landes....................... ... )

Kirzungen d. nationalen Kofinanzierungsmittel .0

spate Verabschiedung des Landeshaushaltes..... )
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spate Verabschiedung des Bundeshaushaltes ....(J gegeniber rein national finanzierten MaBnahmen
Unterschiedlichkeit der Haushaltsjahre von

EU UN LaNG...oeo e O

Generelle Abweichungen von den ANBest-P

bzw. ANBest GK.......ooooiiiiii a

unvermutete Mittelaufstockungen................... O gegenuber dem alten Ziel-5b-Programm

Auszahlung der Zuwendung im Erstattungs-
verfahren (Zuwendungsempfanger missen

zwischenfinanzieren)..............cccoocoeiin. |
Jahrlichkeitsprinzip ......c..coocoiiiiciie, |
kommunale Finanzengpésse...................... O ) .

_ J Im Falle eines Mehraufwandes gegeniiber
SOMSHGE. ..o e @5 rein national finanzierten MaBnahmen oder
welche? den Regelungen im Ziel 5b-Programm: Wie

haben Sie den héheren Aufwand kompen-
siert? (Mehrfachnennungen maglich)

Wie schitzen Sie insgesamt den Verwal-

tungs- und Kontrollaufwand fiir EAGFL- Bereitstellung zusatzlicher Haushaltsmittel

kofinanzierte Dorfentwicklungsmaf- (z. B. fur PC-Ausstattung).........cccooovvviinieennnnnn. |

nahmen ein? (Mehrfachnennungen moglich) Aufstockung des Personals (Planstellen)......... )

verglichen zu rein national finanzierten MaBnahmen temporére Ergédnzung des Personals

Er ist hoher als bei rein national finanzierten (Aushilfen)............. O

Malnahmen...................c O personelle Umschichtungen innerhalb der

Es besteht kein Unterschied zu rein national Dienststelle. ..o O

f|na-1n2|ert-en Marsnahr-ner? """" e e 0 Zurickstellen anderer Aufgaben...................... a

Er ist g_g_T.VlrlnBer:ls bei rein national finan- J Vorhandenes Personal reicht aus, um

zierten Malinahmen.............coo v Mehraufwand abzupuffern........... .................. )

verglichen zu den Regelungen im alten Ziel 5b- )

Programm Interne Umschichtung der Aufgaben................ )

Es gab in meinem Amtsbezirk kein Ziel-5b- Optimierung der Arbeitsablaufe................ ...... )

Programm ... ) hdhere Arbeitsbelastung bei gleichbleiben

Er ist gegenuber den Regelungen im dem Personal................. a

Ziel 5b-Programm hOher..........coooviiinin, O SONSHYES . ...vee et )

Es besteht kein Unterschied zu den

Regelungen im Ziel 5b-Programm.................. 0 Gibt es spezifische Regelungen im EAGFL-

Er ist geringer gegenuber den Regelungen @@ Verwaltungs- und Kontrollverfahren, die die

im Ziel 5b-Programm..........c.cceeieooeieeeaeeiea ) Nachfrage nach Férderung negativ beein-
flussen?

Falls Sie einen Mehraufwand sehen, worauf NEIN .o O

ist dieser Mehraufwand konkret i m)

zuriickzufiihren? Bitte nennen Sie die wesentlichen 13 ST

Unterschiede in Stichworten! wenn ja, welche?

gegeniber rein national finanzierten MaRnahmen Umfang der eingereichten Unterlagen ............. 0
Abrechungsmodalitaten........... ... )
Verwendungsnachweisprifung ...............c........ )
SONSHIGE. et e )
und zwar?

gegeniiber dem alten Ziel-5b-Programm

Falls Sie einen geringeren Aufwand sehen,
worauf ist dieser geringere Aufwand konkret

zuriickzufithren? Bitte nennen Sie die wesentlichen
Unterschiede in Stichworten!
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Welche Beratung und Hilfe bietet lhre Information (ber andere (zusatzliche)
Dienststelle den (potenziellen) Zuwen- FOordermoglichKeiten ..............cooeveviveivieenanan, O
dungsempféngern bei der Planung und KEINE ..o O
Umsetzung ihrer MaBnahmen an? _
(Mehrfachnennungen méglich) SONSHIGE ... O
Beratung hinsichtlich Bauausfiihrung welche?
und Materialien ...........c.cooeiiin O
Zusammenstellung der
erforderlichen Antragsunterlagen .................... a
Fragen zur Abstimmung mit anderen Dienststellen/Einrichtungen
Mit welchen Behérden/Einrichtungen arbeiten Sie bei der Abwicklung und Begleitung lhrer
MaBnahmen zusammen oder stimmen Sie sich ab, und in welcher Form erfolgt diese
Zusammenarbeit? (bitte kreuzen Sie an!)
Abstimmung in der Form
ja nein J| regelmaRiger | von ad hoc |der Beteili- | der Weiterlei-
Besprechun- | Besprechun- |gung der TOB | tung/Kennt-
gen gen je nach nisnahme von
MaRnahme MaRBnahmen
Naturschutzbehérde
Denkmalschutzbehorde
StraRenbauamt
Stiftungen
Vereine
IBH
Teilnehmergemeinschaft
der Flurbereinigung
Realverband
Dorfentwicklungsplaner
Gemeinden
Kreis (andere Dienststel-
len)
sonstige...
WG 1o et e et )

Fihrt die Abstimmung zwischen Behérden
und Einrichtungen dazu, dass finanzielle
Mittel und MaBnahmen auf bestimmte Dorf-
erneuerungsverfahren konzentriert werden?

lhre DorferneuerungsmaBnahmen werden im
Rahmen des hessischen Entwicklungsplan
fiir den landlichen Raum geférdert. Wie gut
sind sie mit den anderen angebotenen MaRB-
nahmen dieses Programms vertraut?

garnicht.......... )

die MaRnahmen im Geschaftsbereich des Wirt-
schaftsministeriums kenne ich gut

guter Uberblick iiber das Gesamtprogramm..... )
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Sehen Sie Ansatzpunkte, Dorferneuerungs-
maBnahmen vor Ort sinnvoll mit anderen
MaRnahmen des hessischen Entwicklungs-
plan fiir den lidndlichen Raum abgestimmt
umzusetzen?

wenn ja, mit welchen?

Sehen Sie Ansatzpunkte, Dorferneuerungs-
maBnahmen sinnvoll mit MaBRnahmen aus
anderen Foérderbereichen (nicht Hessischer
Entwicklungsplan fiir den ldndlichen Raum)
vor Ort abgestimmt umzusetzen?

wenn ja, mit welchen?

Wenn Sie bei Frage 31 oder 32 "nein" ange-
kreuzt haben: Was behindert Ihrer Meinung
nach den abgestimmten Einsatz von For-
dermaBnahmen? (Mehrfachnennungen méglich)

fehlende Abstimmung zwischen Verwaltungs-

behdrden ... O
MafBnahmeninhalte passen nicht zusammen .0
unterschiedliche Férdervoraussetzungen ........ )
jede Behdrde/Einrichtung setzt ihre eigenen
Schwerpunkte ... )
fehlende tGbergemeindliche Planungsgrund-
lageN. ..o
andere Behdrden/Einrichtungen haben kein

GEIG. ... O
SONSHIGE ..o ieiii e )

welche?

Wenn sie bei Frage 31 oder 32 "ja" ange-
kreuzt haben: Was férdert lhrer Meinung
nach den abgestimmten Einsatz von For-
dermaBnahmen? (Mehrfachnennungen méglich)

(intensiver) Abstimmungsprozess zwischen

Behdrden/Institutionen ...............cccoo v O
MaRnahmen passen inhaltlich gut zusammen 0
koordinierende Funktion lhrer Dienststelle....... O
integrierende Funktion des DE-Konzepts......... a
gute persodnliche Kontakte.....................c..... )
Ankniipfen an eine bereits bestehende

gute Zusammenarbeit ... )
Engagement einzelner Personen..................... )
qualifizierte Mitarbeiterlnnen ........................... |
SONSHIGE ..ot )

und zwar?
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Kdénnen Sie konkrete Projektbeispiele fiir die
gelungene Kombination der Dorferneuerung
mit anderen FérdermaBnahmen nennen?

Haben die Gemeinden mit EAGFL-gefdrder-
ten DorferneuerungsmafRnahmen in den letz-
ten zwei Jahren auch Férdermittel aus einem
der folgenden Programme in Anspruch ge-

nommen?
(Mehrfachnennungen maéglich)

LEADER ...0oovuiiieeieieeee e O
Denkmalpflegemittel..............ccooeveeiiiiiinnnnn, )
Flurbereinigung .........ccooocoiiiiiiinii e, )
Ziel 2-Programm...........cocoiiieiiiiiiiiiine )
Stadtebauférderung...........cccooeivveiiiiiii )
INTERREG ........ooomiieieieieiieieinieisieieseinis O
Modellregionen des BMVEL..................ccoee. )
Andere Programme .........ccooocoiiiiiiiiiiniiiiieie )
und zwar:

NEIN .o a
Kann sein, ist mir aber nicht bekannt............... O

Fragen zum Vollzug des Dorfer-
neuerungskonzeptes

Bestehen aus lhrer Sicht Vollzugsdefizite bei

der Umsetzung des DE-Konzeptes?
(Mehrfachnennungen maéglich)

Wenn ja, welches sind die Griinde fur
Vollzugsdefizite?

dem DE-Konzept fehlt die Rechts-

VerbiNdliCNKEt ........v.vveeeeeeeeee s )
Vorherrschen einer auf Férdermittel ab-

zielenden passiven Erwartungshaltung ............ O
keine Breitenwirkung in der Bevdlkerung ......... a

Schicksal des DE-Konzepts ist
stark an bestimmte Personen gebunden.......... a

geringe finanzielle Mittel des Landes bewirken
einen Bruch zwischen Anspruch und

Machbarkeit ..............cccoiiiii O
kommunale Finanzengpasse ........c......occeveeenn. )
SONSHIGE couiiii i )
welche?
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Wenn Vollzugsdefizite bestehen, was sollte und zwar?
3 Ihrer Meinung nach getan werden?

(Mehrfachnennungen maéglich)
starkere regionale Konzentration der

Foérdermittel ... d In welchem Umfang werden in lhrem Dienst-
Reduktion der in das Programm aufzuneh- @@ bereich Ergebnisse des DE-Konzeptes durch
enden DOrfer...........oooo O Umsetzung in értliches Baurecht verbindlich
Vermeiden von "stereotypen Planungen gemacht werden?

zugunsten von DE-Konzepten, die sich deu- Uberhaupt nicht.............ccocoovieiiiiiiiie e, O
licher als bisher auf értliche Besonderheiten

EINSEEIIEN ..o ) Manchmal ... O
Ergebnisse des DE-Konzeptes sollten starker d. h. in ca. Prozent der
verbindlich gemacht werden ........................ ) DE-Konzepte

starkere Orientierung auf den Planungs-
prozess, in dem das DE-Konzept nur ein Aspekt

unter vielenist ... )
umsetzungsorientiertere Dorferneuerungs-

PlANUNG ... )
SONSHIGES «ooviiiii i )

é}@ Haben Sie Anregungen bzw. Kritik zur weiteren Durchfiihrung der Férderung und des Férder-
verfahrens im Rahmen der Dorferneuerung?

é}@ Bemerkungen, Kritik, Anregungen zum Fragebogen:

An wen konnen wir uns ggf. bei Riickfragen wenden?
Ihr Name:

Ihre Funktion:

Ihre Telefonnummer:

Ihre E-Mail-Adresse:

Bitte senden Sie diesen Fragebogen bis zum 7.03.2003 an uns zuruck.

Fiir die Riicksendung liegt ein bereits frankierter Riickumschlag bei.

Alternativ konnen Sie uns den Fragebogen auch per Fax zuriickschicken:
Fax-Nr.: 0531 / 596-5199

Viclen Danl fr lhre Mitaroart!






Fragebogen zur Dorferneuerung in Morshausen

FB-NB-DE-B

ANHANG 12 (MalRnahme o)

FAL

Bundesforschungsanstalt
fur Landwirtschaft

1 Waren Sie liber die Dorferneuerung
in lhrem Dorf informiert?
(Mehrfachnennungen sind méglich) Im Rahmen der Dorferneuerung war
NEIN....coiiiiit e O es moglich, Fordergelder zu be-
. der Zeit 3 kommen. Haben Sie selbst auch
ja, aus der Zeitung............c..ocooeeeeen MaBnahmen mit Férdergeldern
ja, durch Gesprache mit anderen.... O durchgefiihrt?
ja, durch den Gemeindebrief............ O J8 0
ja, durch Veranstaltungen im Dorf.. (J NN m)
ja, durch Mitarbeit im Arbeitskreis.. (J ich weild nicht........................... O
ja, durch:
.......... 0
3.1 Wie hat die Dorferneuerung lhr Dorf verandert?
3.2 Welche Bereiche sind lhnen wichtig, damit Sie sich in ihrem Dorf wohl fiihlen?
(bitte kreuzen Sie in jeder Zeile Betreffendes an)
Frage 3.1 Frage 3.2
Bereiche Die Dorferneuerung hat in die-| |Dieser Bereich
sem Bereich zu ... gefiihrt. ist wichtig,
Verbes. | keinen Ver- Ich damit ich mich
Veran- | schlech- | weiR im Dorf wohl
serungen .
derungen | terungen nicht fiihle:
+ o - ja nein

ansprechendes Ortsbild
(Gestaltung von Stral3en, Platzen, Hau-
serfassaden, Garten usw.)

verkehrsberuhigte StraRenfiihrung
| Abschwachung von Gefahrpunk-
ten (z.B. an Ortseingangen, Kreuzungs-
bereichen, Ubergdngen usw.)

Fahrrad- und FuBgangerwege

Verkehrslarm (Verringerung)

Parkméglichkeiten fiir KFZ

Vorhandensein von:

- Lebensmittelladen und anderen

Geschiften im Dorf (inkl. Hofladen
usw.)

- Post und Bank im Dorf

~ Arzten / Pflegediensten im Dorf

- Gaststatten / Cafés im Dorf

~ Ubernachtungsmaéglichkeiten im

Dorf (Gastezimmer auf Bauernhéfen,
Gasthoéfe, ,Heuhotels" usw.)

- Kindergarten und (Grund-)
Schule im Dorf

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: S. Hartthaler & B. Koch - Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und Iandliche Rdume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -

Tel.: 0531/ 596-5

173 oder -5175 - Fax: 0531 / 596-5199

Sefte 1



Fragebogen zur Dorferneuerung in Morshausen FB-NB-DE-B FA ‘
Bundesforschungsanstalt
far Landwirtschaft

- Fortsetzung Tabelle -

Frage 3.1 Frage 3.2

Bereiche Die Dorferneuerung hat in die-| |Dieser Bereich

sem Bereich ist wichtig,
zu ... gefiihrt. damit ich mich
ek I\(/?Péir] sc\rfgc_:h- V\llg?ﬂ "-‘-1 Dorf wohl
serungen | i fuhle:
erungen | terungen nicht
+ 0 - ja nein

Kinderspielpldtze im Dorf

Freizeiteinrichtungen / Sportstatten

im Dorf (Bolzplatz, Reithalle, Schutzen-

halle, Sporthalle usw.)

Dorfgemeinschaftseinrichtungen

(Dorfgemeinschaftshaus, Jugendheim,

sonstige Treffpunkte usw.)

Natur und Umwelt (Renaturierung

Dorfbach / Dorfteich, Begrinungs- u. An-

pflanzungsmalnahmen, Entsiegelung von

StralBen und Platzen usw.)

Arbeitsméglichkeiten im Dorf

sonstiges, und zwar:

6 Was wiirden Sie noch gerne dndern

4 Haben Sie den Eindruck, dass sich
Ihre Lebensqualitat insgesamt durch
die Dorferneuerung verandert hat?
(Bitte kreuzen Sie die Verdnderung auf der
folgenden Skala an. —4 bedeutet ,stark ver-
schlechtert”, +4 ,stark verbessert®.)

| I | I | I | I |
| v | v | v | v |
-4 0 +4

(verschlechtert) (verbessert)

5 Sind Sie mit lhrem Dorf - so wie es
jetzt ist - zufrieden?

ja,senr. 0
ja, im GroRen und Ganzen schon.... (J
nein, nicht ganz........................ O
nein, Gberhaupt nicht..................... 0
ich weil nicht................. O

bzw. sich anders wiinschen?

Im Rahmen der Dorferneuerung
wurden in lhrem Dorf gestalterische
MaRBRnahmen an Gebduden durchge-
fihrt (z. B. die Sanierung von Da-
chern, Fenstern und Fassaden).

Was denken Sie, wenn Sie diese Ge-
baude sehen?

ich habe das bisher noch gar nicht
wahrgenommen............................. O
ich finde das Uberflussig................. O

ich finde es gut, dass die alten
Gebaude erhalten werden, aber
bitte ohne Foérdergelder..................... O

ich finde es richtig, dass dafir auch
Foérdergelder eingesetzt werden....... O

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: S. Hartthaler & B. Koch - Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und Iandliche Rdume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -
Tel.: 0531 / 596-5173 oder -5175 - Fax: 0531 / 596-5199
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Fragebogen zur Dorferneuerung in Morshausen FB-NB-DE-B FA ‘

Bundesforschungsanstalt

7.2 Fiir wie wichtig halten Sie diese fur Landwirtschaft

MaRBnahmen fiir das Dorf?
8 Was hat die Dorferneuerung aus lh-

far ur.1W|c.:ht|g ........................................... O rer Sicht fiir Ihr Dorf gebracht?
fUr Wichtig ..ooooe e O
fur sehr wichtig, weil ................ccco...... O
- mehr Gaste / Touristen in
unser Dorf kommen. ........c........... )

- mehr Menschen hierher ziehen...(J
- ich mich hier jetzt wohler fuhle....(J
- wieder mehr im Dorf los ist.......... )

- weil ...

Allgemeines zu lhrer Person ‘

9
MENNICA ..o 0 12 Welcher beruflichen Tatigkeit gehen
. Sie nach?
WeIbHCN. ... 0 Angestellter / Angestellte........... J
) ) ] Arbeiter / Arbeiterin........................... O
10 Wie alt sind Sie? Rentner / Rentnerin.........c.ccccccceeveeeen.n. )
unter 18 Jahren. ..., 0 Hausmann / Hausfrau ... 0
18 bis 29 Jahre ... 0 Schiuler / Schilerin............... J
30bis39Jahre ..o O Student / Studentin............ccocoeen... O
40 bis 49Jahre ..o m Selbststandiger / Selbstandige.......... O
50 bis 65 Jahre .. .. J Arbeitsloser / Arbeitslose.................... )
Uber 65 Jahre ..o 0
13 Wie viele Personen leben in lhrem
11 Seit wann leben Sie im Dorf? Haushalt?
seit meiner Kindheit ............................. 0
. Person(en)
seit mehrals 10 Jahren............................. 0
seit weniger als 10 Jahren.................. O

ich bin im Dorf aufgewachsen,
war eine Zeitlang woanders,
lebe jetzt aber wieder hier..................... O

Bitte senden Sie diesen Fragebogen baldmoglichst an uns zuriick.

Fir die Riicksendungq liegt ein bereits frankierter Riickumschlaq bei.

Vielen Demls e lhre Mikarei

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: S. Hartthaler & B. Koch - Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft (FAL) -
Institut fur Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und Iandliche Rdume (BAL) - Bundesallee 50 - 38116 Braunschweig -
Tel.: 0531 / 596-5173 oder -5175 - Fax: 0531 / 596-5199

Seffie 3






ANHANG 13 (MalRnahme o)
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Entwicklungsplane fiir den landlichen Raum (2000 - 2006) gem. VO (EG) Nr. 1257/1999
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2 Einleitung

Vorwort

Um innerhalb der Strukturférderperiode 2000 — 2006 von der Europdischen Kommission Férdergelder aus
dem Europaischen Ausgleichs- und Garantiefonds fiir die Landwirtschaft (EAGFL) zu erhalten, haben die
Bundeslander nach Malgabe der Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 Entwicklungsplane fiir den landlichen
Raum erstellt, in denen umfangreich auf die Manahmen eingegangen wird, welche mit den EU-Mitteln gefér-
dert werden sollen. Die Dorferneuerung / Dorfentwicklung stellt dabei nur eine MaBnahme von einer Vielzahl
verschiedener FérdermaBnahmen dar.

An die Vergabe von Férdermitteln hat die Europdische Kommission die Bedingung gekniipft, dass die Umset-
zung der Forderung - insbesondere was ihre Wirkungen und Effekte betrifft - zu bewerten ist. Dies muss je-
weils zur Mitte der Programmlaufzeit (als Zwischenbewertung) und nach Abschluss der Programmlaufzeit (als
Ex-post-Bewertung) durch unbeteiligte Dritte erfolgen.

Fir die Zwischenbewertung der 0.g. Entwicklungsplane haben sich die Flachenlander Hessen, Niedersach-
sen, Nordrhein-Westfalen und Schleswig-Holstein sowie die zwei Stadtstaaten Bremen und Hamburg ent-
schieden, gemeinsam einen Bewerter (Evaluator) zu beauftragen. Neben Kostengriinden ergaben sich da-
durch fiir die Lander verschiedene weitere Vorteile, z.B. eine bessere Vergleichbarkeit der Bewertungsbe-
richte oder gemeinsame landeribergreifende Diskussionsmaéglichkeiten. Als Zwischenbewerter wurde im
Herbst 2001 das Institut fiir Betriebswirtschaft, Agrarstruktur und Landliche Raume (BAL) and der Bundesfor-
schungsanstalt fiir Landwirtschaft (FAL) in Braunschweig beauftragt.

Die Durchflinrung der Zwischenbewertung dauerte rund zwei Jahre. Sie endet (vorlaufig) mit der Abgabe der
umfangreichen Bewertungsberichte an die jeweils zustandigen Landerministerien zum 1.11.2003, welche die
Berichte dann zum 1.1.2004 an die Europaische Kommission nach Briissel weiterleiten.

Zur Vorgehensweise

Mit Ausnahme der Stadtstaaten nimmt die Dorferneuerung (in Schleswig-Holstein wird sie seit einigen Jahren
Dorfentwicklung genannt) in den Entwicklungsplanen der genannten Lander einen zum Teil sehr hohen Stel-
lenwert ein.

Anmerkung: Der Kiirze wegen wird in den nachfolgenden Ausfiihrungen nur noch von Dorferneuerung ge-
sprochen, auch wenn fiir Schleswig-Holstein die Dorfentwicklung gemeint ist.

Besonders in den Flachenlandern flieBt ein GroRteil der EU-Fordermittel, die nach Artikel 33 der Verordnung
(EG) Nr. 1257/1999 fiir die Anpassung und Entwicklung von landlichen Gebieten vorgesehen sind, in die
Dorferneuerung. Die Bewerterinnen der Dorferneuerung haben sich daher ausgiebig mit der Frage beschéf-
tigt, welche Methodik geeignet ist, die gesamte Bandbreite der Wirkungen und Effekte der Dorferneuerung zu
erheben und darzustellen.

Ein unverzichtbares Element zur Bewertung der Dorferneuerungseffekte sind dabei die Ortsbesichtigungen
geforderter Projekte und Orte sowie Gesprache mit den beteiligten bzw. zustandigen Personen. Im Sommer
2002 wurden daher erste Ortstermine durchgefiihrt, um Schwerpunkte und Besonderheiten der Dorferneue-
rung in den einzelnen Landern kennen zulernen und zu vertiefen. Diese "Sondierungsphase" sollte zum ers-
ten zeigen, welche Besonderheit und Ubereinstimmungen in bzw. zwischen den Landern bestehen, um darauf
aufbauend die nachfolgenden tiefergehenden Untersuchungen besser planen und durchfiihren zu kénnen.

Neben der statistischen Auswertung der von den zustandigen Ministerien bereitgestellten Férderdaten und
den Ergebnissen einer schriftlichen Befragung geforderter Projekttrager gehdren zu diesen tiefergehenden
Untersuchungen auch die Fallstudien — detaillierte Untersuchungen vor Ort.

Die Karte auf der nachfolgenden Seite zeigt alle Dorfer bzw. Orte, die von den Bewerterinnen im Rahmen der

Zwischenbewertung aufgesucht wurden.

- Die geometrischen Symbole (Kreise, Dreiecke, Quadrat, Raute) markieren die Dérfer, die im Rahmen der
Sondierungsphase betrachtet wurden.

- Bei zwei Ddrfern handelt es sich um solche, bei denen eine Bewerterin zu einzelnen Sitzungen der Kon-
zeptentwicklungsphase bzw. der Phase der Dorferneuerungsplan-Aufstellung hinzugekommen ist, um zu
beobachten, welche Themen behandelt werden, welche Akteure sich beteiligen, wie diese miteinander
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umgehen, wie Losungen entwickelt werden usw. Ziel der Beobachtungen war es, Ansatze fir dynami-

sche Entwicklungen in den Dérfern zu identifizieren, die mit der Dorferneuerung ausgeldst werden.
5

- Bei den mit einem Stern markierten
Dorfern handelt es sich um die vier
Fallstudiendorfer, auf die in dieser
Dokumentation hauptséchlich einge-
gangen wird.

Diese Fallstudien wurden schlieBlich zwi-
schen Dezember 2002 und Februar 2003
durchgefiihrt.

In jedem Fl&chenland wurde zuvor ein Fall-
studiendorf bestimmt, welches dann detail-
liert untersucht wurde.

Auswahlkriterium fir die Fallstudienddrfern
war, dass die Dorfer schon seit einigen
Jahren aus der Dorferneuerungsforderung
ausgeschieden sein sollten; am besten
sollte das Ende der Forderung zwischen
1995 und 2000 liegen, um so mittel- bis
langfristige Wirkungen besser erkennen zu
kénnen. Die so ermittelten Wirkungen
kénnen in der Regel auf die aktuell gefor-
derten Dorfer Ubertragen werden.

Darliber hinaus sollten in den Dérfern Pro-
jekte privater und offentlicher Projekttrager
gefordert worden sein, da diese in ihrer Art
sehr unterschiedlich sind und unterschied-
liche Wirkungen entfalten.

AuRerdem sollten die Fallstudiendérfer von
ihrer Lage und Struktur mdglichst unter-
schiedlich sein, um gegebenenfalls ver-
schiedene Effekte feststellen zu kénnen.

So ergab es sich, dass

- in Hessen ein méglichst strukturschwa-
ches, peripheres Dorf in Mittelgebirgs-
lage gesucht wurde,

- in Niedersachsen ein stark landwirt-
schaftliches gepragtes Dorf (mit hohem
Veredelungsanteil),

— in Nordrhein-Westfalen ein verdich-
tungsraumnahes Dorf und

- in Schleswig-Holstein ein touristisch
gepragtes Dorf (mdglichst in Ostsee-
Néhe).

Versmold-Hesselteich A

Nordrhein-Westfalen

[~

VP4 Kassebruch

mlﬂemen
® Lathen

{
Lahden * Bevern

Y Lehe

Niedersachsen

Rgdinghausen .
N Liebenburg-Lewe

Verl-Kaunitz
* Lenningsen

M(Srshausen*
X

Todenhausen

Hessen

Karte 1: Lage der ortsbesichtigten und untersuchten Dérfer

Erklarung der Symbole:

HOA

X
M X

Ortsbesichtigte Dorfer / Regionen
im Rahmen der "Sondierungsphase”

Fallstudiendérfer (eines je Flachenland)

Dorf, in dem die Erstellungsphase des
Dorferneuerungsplanes / - konzepts

an mehreren Terminen von einer Bewerterin
begleitet wurde (teilnehmende Beobachtung)

Die einzelnen Untersuchungsschritte im Fallstudiendorf in Hessen stellt die nachfolgende Tabelle dar. Die Ar-
beitsschritte wurden dabei von einer Bewerterinnen durchgefiihrt.

Die Darstellung der Fallstudie beginnt dann ab Seite 5. Nach einer kurzen Ausfiihrung zum Stellenwert der
Dorferneuerung in Hessen und einem kurzen Dorfportrat von Mérshausen wird dort auf die wichtigsten Ergeb-

nisse der Untersuchungen eingegangen.

Die Ergebnisse der Fallstudien aus den anderen Bundeslandern werden an dieser Stelle nicht dargestelit.



4 Einleitung

Arbeitsschritt  Erlauterung

Experten- Durchgefiihrt wurden Expertengespréche mit an der Dorferneuerung beteiligten Personen

gesprache wie z.B. dem Biirgermeister, einem Verwaltungsvertreter, dem Ortsvorsteher, dem Dorf-
planer, dem Vorsitzenden des Arbeitskreises Dorferneuerung und einem Vertreter des
zustandigen Amtes der Agrarstrukturverwaltung.
Die Gesprache wurden auf der Basis eines Leitfadens durchgefiihrt und bei Einverstand-
nis der Befragten mit einem Audiogerat aufgezeichnet. Je nach den Vorkenntnissen der
Bewerterinnen aus zuvor gefiihrten Gesprachen bzw. dem Studium der ggf. im Vorfeld
zugeschickten Informationen (Dorferneuerungskonzept, Informationen zum Ort etc.) und
in Abhangigkeit der verfiigbaren Zeit von Seiten der Befragten hatten die Expertenge-
sprache eine unterschiedliche zeitliche Dauer. Diese lag in der Regel zwischen ein und
zwei Stunden.

Orts- Um einen Eindruck von der Situation vor Ort zu erhalten, haben die Bewerterinnen das

besichtigung  Dorf mehrfach ,durchwandert®. Dabei wurden wichtige bzw. markante Gegebenheiten fo-
tografisch dokumentiert und gleichzeitig die Wurfsendungen an die Haushalte verteilt. In
einigen Fallen ergaben sich dabei Gesprache mit den Dorfbewohnern zur Situation im
Dorf und zur durchgefiihrten Dorferneuerung.

Schriftliche Im Rahmen der Ortsbesichtigung wurde ein kurzer, 3-seitiger Fragebogen an die Dorfbe-

Befragung der  wohner verteilt. Die Anzahl der Wurfsendungen richtete sich nach der geschéatzten Anzahl

Haushalte der Haushalte, die aus der Einwohnerzahl des Dorfes abgeleitet wurde. Landwirte erhiel-

(Wurfsendung) ten diese Wurfsendung nicht, da sie zu einem geringfiigig spéteren Zeitpunkt miindlich
befragt wurden (s.u.). Da jedoch nicht immer klar war, ob ein Gebaude nun von einem ak-
tiven Haupt- oder Nebenerwerbslandwirt bewohnt wird, kann es in Einzelfallen vorge-
kommen sein, dass ein Landwirt eine Wurfsendung erhalten hat und zuséatzlich miindlich
befragt wurde.

Schriftliche Die Befragung ist vom Vorgehen mit der schriftliche Befragung der Haushalte (s.o.) iden-

Befragung der tisch. Verteilt wurde ein speziell auf Gewerbetreibende zugeschnittener 3-seitiger Frage-

Gewerbe- bogen mit entsprechendem Anschreiben und Riickumschlag als Wurfsendung.

treibenden

Miindliche Um die Dorferneuerung besonders auch aus Sicht der Landwirtschaft bewerten zu kén-

Befragung nen, wurden die Landwirte personlich dazu befragt. Dies erfolgte durch eine Studentin der

der Landwirte

Agrarwissenschaften (mit Schwerpunkt Wirtschafts- und Sozialwissenschaften) von der
Justus-Liebig-Universitat GieRen anhand eines von den Bewerterinnen erarbeiteten Ge-
sprachsleitfadens. Die Landwirte wurden dazu im Vorlauf von den Bewerterinnen persén-
lich angeschrieben und benachrichtigt, dass sie zum Zweck der Terminfindung telefonisch
kontaktiert werden. Die Resonanz zeigt, dass diese Vorgehensweise angemessen war.
Die Anzahl der erreichen Landwirte war hoch.

Ankiindigun-
gen in der
Presse

Um vor Ort die anstehenden Untersuchungen anzukundigen, wurden kurze Meldungen an
die lokale Presse (Tageszeitung, kostenloses Wochenblatt) gegeben.

Tabelle 1: Untersuchungs- /| Arbeitsschritte der Fallstudien
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Dorferneuerung in Hessen

Die Geschichte der Dorferneuerung in Hessen

Die Forderung der Dorferneuerung hat in Hessen eine lange Tradition. Erste Ansatze von Dorferneuerung
zeigten sich bereits vor 1970. Seitdem wurden die Téatigkeitsfelder der Dorferneuerung kontinuierlich erwei-
tert. Die erste Forderung der Dorferneuerung erfolgte mit dem Zukunftsinvestitionsférderprogramm ab 1977.
Seit 1989 wird die Dorferneuerung im Rahmen der Strukturférderprogramme geférdert und seit 1991 beteiligte
sich auch die Européische Union im Rahmen des so genannten Ziel-5b-Programms an der Dorferneuerungs-
forderung in Hessen. Aufgrund der langjahrigen Entwicklungsgeschichte der Dorferneuerung bzw. Dorfent-
wicklung gibt es in Hessen eine Vielzahl potentiell férderfahiger Férdergegenstande, die in entsprechenden
Richtlinien geregelt sind. Derzeit wird die Dorferneuerung tUber den Entwicklungsplan fir den landlichen Raum
gefordert, welcher eine Laufzeit bis 2006 hat. Voraussetzung flir die Dorferneuerungsforderung ist die Auf-
nahme eines Dorfes als sogenannter "Férderschwerpunkt" in das Dorferneuerungsprogramm des Landes und
die Durchfiihrung der Dorferneuerung als ein Verfahren, zu Beginn dessen ein Dorferneuerungskonzept auf-
gestellt wird. Auszlige aus dem Dorferneuerungskonzept werden haufig als Broschlire, Plakat, Zeitung oder
Infoblatt veréffentlicht und jedem Haushalt im Dorf (iberreicht.

Morshausen - Das Fallstudiendorf

Untersucht wurde das Dorf Mérshausen, ein Stadtteil der Stadt Spangenberg im |
nordhessischen Schwalm-Eder-Kreis, welcher noch stark landlich strukturiert ist.
Mérshausen ist ein relativ strukturschwaches hessisches Dorf in Mittelgebirgsla-
ge (220 m iber NN), welches von Bergwaldern bis 450 m Gber NN umgeben ist.
Das Dorf hat 400 Einwohner und liegt im Tal der Pfieffe. Zahlreiche kleinere §
Wasserlaufe sind typisch fiir das Dorf. Die Einwohnerzahl von Mérshausen g
steigt derzeit leicht an, was u.a. auch auf ein ausgewiesenes Baugebiet am
Dorfrand zuriickzufiihren ist. Die Gemarkung umfasst insgesamt 600 ha. Die
Bauweise im Dorf ist gekennzeichnet von vielen alten Fachwerkhausern. Mors- §¥¢
hausen ist in erster Linie ein Wohndorf, auch wenn es noch einige Handwerks- [#
betriebe, Gewerbetreibende und Dienstleister (zwei Architekturbiiros) im Dorf
gibt. Die Infrastrukturausstattung ist vergleichsweise bescheiden: Hervorzuhe-
ben sind das Dorfgemeinschaftshaus, ein Sportplatz, ein Kinderspielplatz sowie
der kleine Dorfplatz (Lindenplatz). AuBerdem sind in Mérshausen eine Pfarr- ﬁ.fﬂ.@].@i'
stelle und eine Revierférsterei angesiedelt. Bis 1995 befand sich ein EDEKA- MEMV‘L‘HL"‘P"
Laden im Ort, der jedoch mit dem Ruhestand des Betreibers schloss. Im Dorf
gibt es noch 11 Landwirte, vier davon bewirtschaften ihren Betrieb im Haupter-
werb. So gibt es in Moérshausen einige Direktvermarkter, auflerdem wird das
Dorf taglich von einem fahrenden Backer und Wursthandler angefahren. Die La-
ge von Mérshausen kann jedoch nicht als peripher bezeichnet werden, da es nur
3 km bis zur Kernstadt Spangenberg (6.666 Einwohner) und 6 km nach Melsun-
gen (9.500 Einwohner) sind. Hier arbeiten die meisten Mdrshauser. In Melsun-
gen beispielsweise befindet sich eine der insgesamt neun europaischen
EDEKA-Zentralen. AuRerdem hat hier die Firma Braun (www.bbraun.de) ihren
Sitz, die Produkte und Dienstleistungen im Gesundheitswesen anbietet. Ein Bus,
der zwischen Spangenberg und Melsungen pendelt, kommt insgesamt 16 Mal
am Tag durch das Dorf. Ein Autobahnanschluss an die A7 bei Melsungen er-
mdglicht Pendlern zudem Fahrten bis nach Kassel, wo Dorfbewohner im Volks-
wagen-Werk Arbeit finden. Mdérshausen liegt in unmittelbarer Nahe der Deut- Bild 1: Dorfansicht:

schen FachwerkstraRe und der Deutschen FerienstraRe Alpen-Ostsee, ohne je- Mdrshausen im Januar 2003
doch touristisch gepragt zu sein. Obwohl es relativ wenig Vereine im Dorf gibt —

was Freizeitaktivitaten angeht orientieren sich Dorfbewohner oftmals nach

Spangenberg - hat Mérshausen eine starke Dorfgemeinschaft und eine sehr ak-
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tive Dorfjugend.
Morshausen im Internet: www.moershausen.de

Morshausen - Ausgangssituation und Griinde fiir die Dorferneuerung

Der Ortsvorsteher von Mérshausen hatte in seiner beruflichen Tatigkeit als Forstwirtschaftsmeister haufiger in
der Landeshauptstadt zu tun und brachte von dort eines Tages aus dem Ministerium eine Broschiire zur Dorf-
erneuerung in Hessen mit, welche er in den Ortsbeirat trug. Zeitgleich hatte Mérshausen von umliegenden
Déorfern erfahren, dass es ein Dorferneuerungsprogramm gab. Im Ortsbeirat entstand schlieBlich die Uber-
zeugung, dass mit Hilfe der Dorferneuerung die defekte Kirchenmauer saniert werden und - von weit groRerer
Bedeutung - der kommunale Ver- und Entsorgungsbereich vorangebracht werden kénne. Hier gab es in Mors-
hausen einige Mangel: So fehlte z.B. eine Klaranlage. Auferdem war die Kanalisation (von 1910) marode und
die Wasserversorgung schlecht. Auch der Zustand der Straen und der Telefonleitungen war ungentgend.
Der Ortsbeirat hoffte, dass diese Arbeiten in Verbindung mit der Dorferneuerung friiher als geplant durchge-
fiihrt werden kénnen (Synergieeffekte). Diese Uberlegung ging auf.

Nachdem 1987 der Antrag auf Aufnahme in das Dorferneuerungsprogramm gestellt wurde, wurde Mérshau-
sen 1992 als sogenannter "Forderschwerpunkt® in das hessische Dorferneuerungsprogramm aufgenommen.
Wahrend der sogenannten Vorklarphase kam es zu einer Ortsbesichtigung mit allen zustéandigen Behdrden
und Amtern. AnschlieRend folgten insgesamt zwei Biirgerversammlungen und die Griindung eines Dorferneu-
erungsbeirates mit 17 Mitgliedern, darunter Vertreter der Frauen und Jugendlichen. Insgesamt hat der Dorfer-
neuerungsbeirat rund 16 Mal getagt. Der Dorfplaner begleitete das Verfahren mit Beratungsgesprachen vor
Ort.

Morshausen - Was wurde gemacht?

Das "Paradeprojekt” in Mdrshausen war das alte Dorfge-
meinschaftshaus (DGH) in den Raumen der ehemaligen
Schule. Das Geb&ude wurde umgebaut und erhielt einen
Anbau. AulRerdem wurde der AuRenbereich neu gestaltet.
Konkret wurde das zentral liegende DGH u.a. riickseitig mit
einem behindertenfreundlichen Aufgang verstehen, erhielt

Z einen gréReren Ver-
anstaltungsraum,
Sitzungs-,  Abstell-
und  Kiichenrdume
und einen separaten
Jugendbereich  mit
Sanitareinrichtungen
und Kiichezeile. Die Dorfgemeinschaft hat dabei sehr viele Arbeiten in
Eigenarbeit umgesetzt, insbesondere die Bepflanzungen des DGH-
Umfeldes wurden selber vorgenommen.

AuBerdem wurde der als Dorfplatz genutzte Lindenplatz neu gestaltet;
die Besonderheit hierbei ist, dass der Lindenplatz, der sich durch eine
rote Pflasterung vom restlichen Stralenraum unterscheidet, von einer
Kreisstrae "Uberquert" wird — ein bis dahin einzigartiges Projekt. Die-
se Projekte wurde in 6ffentlicher Trégerschaft durchgefiihrt.

Bild 2: Das Dorfgemeinschaftshaus in Mdrshausen

Bilder 3 und 4:
Im Innern des DGH: Gemeindesaal (Bild
oben) und Jugendraum (Bild unten)
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Daneben gab es zahlreiche private Malnahmen an Wohn- und Nebengebauden; wie in vielen anderen Bun-
deslandern auch wurden besonders viele Dacher, Giebel und Fassaden erneuert. Durch die Nahe zur deut-
schen Fachwerkstrake sind in Mérshausen alte Fachwerkgeb&ude vorherrschend. Durch die Sanierungsar-
beiten konnten viele wesentlich ortsbildpragenden Fassaden hergerichtet werden.

AufRerdem wurde privater Wohnraum geschaffen. Fast alle der damals rund 12 leerstehenden Gebaude wur-
den einer dauerhaften Wohnraumnutzung zugefiihrt. Eingezogen sind lberwiegend Personen aus dem Um-
land. Trotz der Nahe zur deutschen Fachwerkstrale findet eine touristische Vermietung in Mérshausen nicht
statt. Auch aufgrund fehlender Gastronomie - das DGH hat nicht immer geéffnet — ist das Dorf fiir Touristen
nur wenig interessant.

Mérshausen - Wie empfinden die Dorfbewohner Ihr Dorf nach der Dorferneuerung?

Mit den als Wurfsendung ausgegebenen Fragebdgen haben die Bewerterinnen bei den Haushalten und Ge-
werbetreibenden abgefragt, wie diese die Dorferneuerung empfunden haben.

- Die Dorfbewohner haben folgende Veranderungen wahrgenommen: 92 % der befragten Dorfbewohner
bemerkten eine Verbesserung bei den Dorfgemeinschaftseinrichtungen. 90 % betonten die Verbesserung
des Ortsbildes und 79 % stellten verbesserte Fahrrad- und FuBgangerwege fest. 69 % wiesen auf Verbes-
serungen im Natur- und Umweltbereich hin. Als weitere nennenswerte Verbesserungen wurden auch der
Kinderspielplatz, bessere Parkméglichkeiten und die verkehrsberuhigte Strallenfihrung genannt.

- Nach den Bereichen gefragt, die den Dorfbewohnern wichtig sind, um sich im Dorf wohl zu fiihlen, wurden
insbesondere folgende Bereiche genannt: Das ansprechende Ortsbild (95 % der Befragten nannten dies),
die Dorfgemeinschaftseinrichtungen (82 %), der Natur- und Umweltbereich (82 %) und die Verkehrsberu-
higung (79 %). Es lasst sich damit feststellen, dass die Dorferneuerung in den Bereichen zu Verbesserun-
gen filihrt, die auch fiir die Dorfbewohner wichtig sind, um sich im Dorf wohl zu flhlen.

Interessantes am Rande: Nur 21 % der Befragten gaben an, dass ihnen Arbeitsméglichkeiten im Dorf
wichtig sind, um sich im Dorf auch wohl zu fiihlen; offenbar haben sich die meisten Dorfbewohner damit
abgefunden, zur Arbeit zu pendeln.

- Die Bewerterinnen haben auch
gefragt, wie die Dorferneue- | 2°% 23%
rung die Lebensqualitat der
Dorfbewohner veréndert hat: | 20%
"Haben Sie den Eindruck, dass
sich Ihre Lebensqualitét insge- | 15% -
samt durch die Dorferneuerung
verdndert hat?" Die Dorfbe- | 109 |
wohner konnten auf einer
Skala von "-4" (stark ver-
schlechtert) bis "+4" (stark ver-
bessert) ankreuzen. Die Ant- oo
worten der Morshauser zeigt 4 35 3 25 -2 15 -1 05405 +1 +15 +2 425 +3 +35 +
die nebenstehende Abbildung
1. Es wird deutlich, dass die |Abbildung 1: Einfluss der Dorferneuerung auf die persénliche Lebensqualitét
Lebensqualitdt der Morshéu- (+ entspricht Ver eabelung,-ems;\)ri_(,h['verbchie(,iuel[ung)
ser, die auf diese Frage geantwortet haben, durch die . £
Dorferneuerung durchweg verbessert wurde. Die Ver-
besserung variiert dabei zwischen leicht verbessert und
stark verbessert. Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass
- anders als in den anderen Fallstudiendérfern - in
Mérshausen niemand angab, eine Verschlechterung
seiner Lebensqualitat sei auf die Dorferneuerung zu-
rlickzufiinren.

13%

5% A

Bild 5: Wohnraum nach geférderter Umnutzung



Hessen

Von den befragten Dorfbewohnern haben nur 23 % selber Férdergelder erhalten. Die grole Mehrheit da-
gegen erhielt keine finanzielle Férderung. Damit zeigt sich, dass die Dorferneuerung auch von den Perso-
nen positiv aufgenommen wird, die nicht unmittelbar von der Férderung profitieren.

Auf die abschlieBende Frage "Sind Sie mit Ihrem Dorf - so wie es jetzt ist - zufrieden?" antworteten 23 %
der Mérshauser "Ja, sehr." und 67 % sagten "Ja, im GroRBen und Ganzen schon.". 90 % der befragten
Maérshauser sind demnach mit inrem Dorf weitestgehend zufrieden. Nur ein vergleichsweise kleiner Teil
der Dorfbewohner — etwa jeder Zehnte — war dagegen nicht ganz oder (iberhaupt nicht mit ihrem Dorf zu-
frieden. Diese Unzufriedenheit kann aber nicht auf Aspekte der Dorferneuerung zuriickgefiihrt werden.

Wie in vielen anderen Dorfern stehen die Landwirte in Mérshausen der Dorferneuerung in erster Linie in
ihrer Funktion als "normale" Dorfbewohner gegeniiber. Betriebliche Veranderungen infolge der Dorferneu-
erung konnten mit den durchgefiinrten Untersuchungen nicht nachgewiesen werden, obwohl sechs der
befragten neun Landwirte Fordergelder bekommen hatten. Diese wurden fir Instandsetzungs- und Sanie-
rungsarbeiten an Wohnhausern, Stallen, Scheunen und Hofflachen genutzt. Ein Landwirt, der mehrere
Gebéaude besitzt, schaffte im Rahmen einer geférderten Umnutzung neuen Wohnraum, den er dauerhaft
an Dritte vermietet hat. Dieser Betrieb war dann auch der einzige, dessen Haushaltseinkommen infolge
der Dorferneuerung durch zusatzliche Mieteinnahmen leicht angestiegen ist. Die Beschaftigtensituation hat
sich jedoch bei keinem der befragten Landwirte verandert. Acht der neun befragten Landwirte gaben eine
positive Veranderung ihrer Lebensqualitat an; vier Landwirte gaben an, dass sie sich etwas verbessert hat,
vier weitere Landwirte bemerkten eine ganz deutliche Verbesserung. Die ausreichende Beriicksichtigung
landwirtschaftlicher Anspriche innerhalb der Dorferneuerung wurde von fiinf Landwirten bestatigt, vier
Landwirte waren mit dem Umfang nicht ganz zufrieden. Damit sind die Morshauser Landwirte dennoch
mehr als die anderen Landwirte in den anderen Fallstudiendérfern mit diesem Aspekt zufrieden, was si-
cherlich auch daran liegt, dass ein GroRteil der Landwirte Mitglied im Dorferneuerungsbeirat war. Insge-
samt fallt auf, dass die Landwirte mit ihrem Dorf nach der Dorferneuerung sehr zufrieden sind. Sieben
Landwirte gaben an, "sehr" zufrieden zu sein, und zwei Landwirte sagten, sie seien "im GroRen und Gan-
zen" mit ihrem Dorf zufrieden.

Fur das lokale Gewerbe ist die Dorferneuerung von unterschiedlicher Bedeutung. Zum einen hat die Dorf-
erneuerung durch die Vergabe von (Bau-) Auftrdgen konkret beschaftigungsférdernd gewirkt, zum anderen
hat sie durch ihren gestaltenden Charakter die Standortattraktivitdt des Unternehmens fiir Kunden und
Mitarbeiter verbessert.

Bemerkenswertes (in) Moérshausen

Eine Besonderheit in Mérshausen ist sicherlich das geforderte Dorfgemeinschaftshaus, welches Freitag
Abend zum "Kneipenabend" und am Sonntag Morgen zum "Friihschoppen” dffnet. Beide Termine werden
von der Dorfgemeinschaft sehr gut angenommen. Der neue Saal kann darlber hinaus fiir Familienfeiern
jeglicher Art angemietet werden; die Nachfrage nach dem Saal ist derart groR, dass er fiir Wochenenden
bereits ein Jahr im Voraus ausgebucht ist. Dabei sind es nicht nur Mérshauser, die den DGH-Saal anmie-
ten wollen, zunehmend mehr Leute von aulerhalb wollen ihre Feiern im ruhigen dérflichen Umfeld abhal-
ten. Bei diesen handelt es sich vielfach um Vereinskollegen aus Spangenberger Vereinen, denen auch
Dorfbewohner aus Mdrshausen angehéren und die iber die Mérshauser von dem DGH erfahren haben.
Auch bei Dorffesten in Mdrshausen ist der Anteil der Nicht-Mdrshauser daher relativ hoch. — Im neuen An-
bau des DGH haben die Jugendlichen ihre Raume, so dass sie zwar flr sich bleiben kdnnen, aber doch
jederzeit in die Dorfgemeinschaft integriert sind. Gleichzeitig bleiben sie damit in gewissem Malke auch
unter sozialer Kontrolle.

Obwohl es kein ausgepragtes Vereinsleben in Morshausen gibt, war die Resonanz der Dorfgemeinschaft
auf die anstehende Dorferneuerung sehr gut. Dies lag sicherlich nicht zuletzt am Ortsvorsteher, der als
"Motor" des dorflichen Lebens wirkt. Er informiert die Dorfgemeinschaft regelmaRig am "Kneipenabend" im
Dorfgemeinschaftshaus und héngt dort an der Eingangstiir entsprechende Informationen aus. AuRerdem
stattet er den Dorfbewohnern personliche Besuche ab, um von anstehenden Gemeinschaftsaktionen und
neusten Entwicklungen zu berichten und Informationszettel zu verteilen. Ferner wirkt er darauf hin, dass
Neudorfler die Chance erhalten, in die Dorfgemeinschaft eingebunden zu werden.
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— Der Ortsbeirat Morshausen besteht aus finf Personen, die im Rahmen der Kommunalwahl gewahlt wer-

den. Bei jeder Ortsbeiratsitzung kommen in Mérshausen jedoch ca. 20 bis
25 Personen als Zuhérer, was aulerst ungewéhnlich und einmalig in der
Stadt Spangenberg ist. Die Zuhdrer diskutieren gemeinsam mit dem Orts-
beirat. Unter den Zuhdérern sind viele, die zu Zeiten der Dorferneuerung im
1 Dorferneuerungsbeirat aktiv waren, darunter
i auch viele Landwirte. Auf diese Weise besteht
d der Dorferneuerungsbeirat indirekt weiter. Indem

o A regelmaRig viele Zuhorer dem Ortsbeirat beisit-
g S zen, ist auch eine gute Information der Dorfge-

1508 Bau des Schulzenhauses

1676 bn B " meinschaft gewahrleistet.
oKy ~

R - Infolge der Dorferneuerung wurde im Dorf ein

o i - Arbeitsplatz neu geschaffen: Es siedelte sich
de nen Schul GHR N . .

,"KF : ein Architekt neu an, der ein Haus kaufte, des-

[T2tes Jh Bauzeit unserer Kirche, Gltestr Kieche im

487+ Beginndes Baues der Berlin ~Koblenzer Fisenbahn

1zéﬁsgggg§ggﬂ€?:i;'§§:fg =Sk sen Umbauarbeiten mit Dorferneuerungsmitteln
69 Wegenfint 1(hhmﬁ1mrf< Busuerkehes wird die g efordert wurden.

alte Dorflinde gefillt und Maver abgerissen
1971 Morshausen wird Stadtteil von S
197%  Letzter Personenzug Sacios

1595 dvii st oo - Aus der Dorferneuerung heraus ist das Jugend-

1997 - Dorfeeneucrung mit Kanalisar, 1 Wassericitung Straen, Ax-
200 Ubaude Mfyncinsafshnses Sudes ianiage o

i g | lichen-Projekt "Spurensuche" neu entstanden.
Fur altere Menschen wurde eine Funkverbindung
zur Sozialstation eingerichtet.

Bilds: . - Nachdem der Lindenplatz 1969 durch das Fal- gjger 6 (oben) und 7 (unten):

Dorfchronik am Lindenplatz .
len der groRen alten mauerumstandenen Linde Der neue alte Lindenplatz

sein typisches Gesicht verlor — Grund fiir diese MaRnahme war die Einfiihrung des Busverkehrs gewesen
— konnte der Platz gut 30 Jahre spater mit der Dorferneuerung wieder so gestaltet werden, dass er seinem
Namen Ehre macht. So erhielt er neben einer roten Pflasterung eine neue (jetzt noch kleine) Linde, Sitz-
gelegenheiten sowie Spielgerat fiir kleine Kinder. Auferdem hat die Dorfijugend am Lindenplatz einen
Brunnen angelegt. Der Lindenplatz stellt insofern ein Novum dar, als dass er von einer Kreisstralke ge-
kreuzt wird. Seitdem der Lindenplatz erneuert wurde und hier die Abschlussveranstaltung der Dorferneue-
rung stattgefunden hat, wird hier jahrlich im Juni um Fronleichnam das Lindenfest gefeiert. Der Anteil
"auswartiger" Gaste ist dabei relativ hoch. Die Stralke wird an diesem Wochenende gesperrt. Am Linden-
platz aufgestellt wurde auch die Dorfchronik, welche die Dorferneuerung als letzten markanten Entwick-
lungsschritt kennzeichnet.

- Im Zuge der Dorferneuerung bzw. der vorausgegangenen StraRen- und Kanalsanierung wurde eine eigene
Kléranlage fiir Mérshausen gebaut (ohne Férderung mit Dorferneuerungsmitteln). Dabei handelt es sich
um ein Pilotprojekt, denn es handelt sich um eine baulich geschlossene Kléranlage. Die gesamte Klar-
anlage wurde in einem Holzhaus am Ortsrand untergebracht. Durch die geschlossene Bauweise konnte
der Abstand zur Bebauung von 300 m auf 100 m reduziert werden. Zudem war die Errichtung vergleichs-
weise preiswert. Da sich dieses Modell bewahrt hat, wurden mittlerweile in drei weiteren Ortsteilen ahnli-
che Klaranlagen gebaut.

Wunschzettel - Was sich die Morshauser noch fiir
die Zukunft wiinschen.

Obwohl die Mdrshauser mit ihrem Dorf, so wie es jetzt ist,
uberwiegend bis sehr zufrieden sind, wiinschen sich die
Dorfbewohner Mérshausens fiir die Zukunft ihres Dorfes
noch zwei weitere Veranderungen: Zum einen erhoffen sie
sich die Schaffung von Einkaufsmaéglichkeiten vor Ort und
zum anderen die Einrichtung von Verkehrsberuhigungen,
insbesondere an den Ortseingangen.

Bild 9: Die geschlossene Kldranlage von Mérshausen
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Welche anderen Dorfer in Hessen wurden besichtigt?

Um Teile des Dorferneuerungsprozesses bewerten zu kénnen, hat eine Bewerterin einige Termine der Dorf-
erneuerung im Dorf Todenhausen in der Gemeinde Frielendorf, ebenfalls im Schwalm-Eder-Kreis, besucht.
Mittels teilnehmender Beobachtung wurden Erkenntnisse zur Burgerbeteiligung und zur Mobilisierung endo-
gener Potentiale gesammelt, die helfen sollten zu erklaren, ob und wie die Dorferneuerung in den Dérfern dy-
namische Prozesse in die Wege leitet. In der gleichen Weise wurde auch die niedersachsische Dorferneue-
rung Kassebruch begleitet.




11 Ausgewahlte Ergebnisse der schriftlichen Biirgerbefragung im Ve rgleich

Frage: "Wie hat die Dorferneuerung lhr Dorf verandert?"

Ortsbild

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 5%
Verbesserungen 90%
keine Veranderung 3%
Verschlechterungen 0%
Ich weil nicht 3%
verkehrsbheruhigte StraBenfilhrung / Abschwachung von Gefahrpunkten

Brodershy Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 13%
Verbesserungen 38%
keine Veranderung 44%
Verschlechterungen 5%
Ich weil nicht 0%
Fahrrad- und FuBgéngerwege

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 8%
Verbesserungen 79%
keine Veranderung 13%
Verschlechterungen 0%
Ich weil nicht 0%
Verkehrslarm

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 10%
Verbesserungen 13%
keine Veranderung 74%
Verschlechterungen 3%
Ich weil nicht 0%
Parkmdglichkeiten fiir KFZ

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 8%
Verbesserungen 54%
keine Veranderung 36%
Verschlechterungen 3%
Ich weil nicht 0%

- Fortsetzung Tabelle n&chste Seite -




12 Ausgewahlte Ergebnisse der schriftlichen Biirgerbefragung im Ve rgleich

Vorhandensein von Lebensmittelldden und anderen Geschaften im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 13%
Verbesserungen 5%
keine Veranderung 67%
Verschlechterungen 15%
Ich weil nicht 0%
Vorhandensein von Post und Bank im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 13%
Verbesserungen 5%
keine Veranderung 72%
Verschlechterungen 10%
Ich weil nicht 0%
Vorhandensein von Arzten / Pflegediensten im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 15%
Verbesserungen 3%
keine Veranderung 72%
Verschlechterungen 8%
Ich weil nicht 3%
Vorhandensein von Gaststatten / Cafés im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 13%
Verbesserungen 26%
keine Veranderung 56%
Verschlechterungen 5%
Ich weil nicht 0%
Vorhandensein von Ubernachtungsméglichkeiten im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 15%
Verbesserungen 0%
keine Veranderung 77%
Verschlechterungen 5%
Ich weil nicht 3%
Vorhandensein von Kindergarten und (Grund-) Schule im Dorf

Brodershy Bevern Lenningsen Mdérshausen
keine Angabe 13%
Verbesserungen 3%
keine Veranderung 74%
Verschlechterungen 5%

Ich weil nicht

5%




13 Ausgewahlte Ergebnisse der schriftlichen Biirgerbefragung im Ve rgleich

Vorhandensein von Kinderspielplatze im Dorf

Brodersby Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 10%
Verbesserungen 59%
keine Veranderung 23%
Verschlechterungen 3%
Ich weil® nicht 5%
Vorhandensein von Freizeiteinrichtungen / Sportstétten im Dorf

Brodersbhy Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 8%
Verbesserungen 10%
keine Veranderung 74%
Verschlechterungen 0%
Ich weil nicht 8%
Vorhandensein von Dorfgemeinschaftseinrichtungen

Brodersbhy Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 3%
Verbesserungen 92%
keine Veranderung 3%
Verschlechterungen 0%
Ich weil nicht 3%
Natur und Umwelt

Brodersbhy Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 5%
Verbesserungen 69%
keine Veranderung 18%
Verschlechterungen 5%
Ich weil nicht 3%
Arbeitsméglichkeiten im Dorf

Brodersbhy Bevern Lenningsen Mérshausen
keine Angabe 15%
Verbesserungen 8%
keine Veranderung 69%
Verschlechterungen 5%
Ich weil nicht 3%

ausgeteilte Fragebdgen: 120 Stiick
Rucklauf: 39 Stiick

Tabelle 2: Antworten auf die Frage: " Wie hat die Dorferneuerung Ihr Dorf veréndert?” im Vergleich

- Fortsetzung Tabelle néchste Seite -
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Die Wirkungen der Dorferneuerung / Dorfentwicklung

- Die Dorferneuerung stoRt private Investitionen an, die das Ortsbild verbessern und Wohnraum schaf-
fen bzw. verbessern; ohne die Forderung wéren diese Investitionen gar nicht, nur zum Teil, in anderer
Ausflihrung oder erst viel spater getatigt worden.

- Die Dorferneuerung stoBt 6ffentliche Investitionen an, die das Ortsbild, die Verkehrssicherheit, die
Dorfokologie, die Funktionsverbesserung der Siedlungsstruktur u.a. — also die Aufenthaltsqualitat im All-
gemeinen — verbessern; ohne die Foérderung waren diese Investitionen aufgrund der kommunalen Haus-
haltslage nicht oder erst zu einem spateren Zeitpunkt getatigt worden.

- Die Dorferneuerung mobilisiert durch Synergieeffekte auch ungeférderte Investitionen in anderen
Bereichen (z.B. die Sanierung der Kanalisation in zeitlicher Abstimmung mit der geférderten Stralen-
umgestaltung)

- Die Dorferneuerung verbessert die Standortattraktivitat der Dérfer, so dass sich die Dorfbewohner
wieder wohler in ihrem Dorf fiihlen; neben Verbesserungen des Ortsbildes und der Verkehrssicherheit
tragen besonders die Gemeinschaftseinrichtungen wie z.B. die Dorfgemeinschaftshauser zur Zufrieden-
heit der Dorfbewohner bei.

- Die Dorferneuerung starkt nachhaltig den Gemeinschaftssinn und das Zusammengehdrigkeitsge-
fiihl der Dorfgemeinschaft durch die Ubernahme von Eigenverantwortung und das Ableisten von Eigen-
arbeit zur Umsetzung von Projekten fiir die Dorfgemeinschaft.

- Die Dorferneuerung flhrt auf Basis der gestarkten Dorfgemeinschaft haufig zu gemeinschaftlichen Fol-
geprojekten auBerhalb der geférderten Dorferneuerung.

- Die Dorferneuerung wirkt durch den prozesshaften Ansatz auch positiv auf die Integration von Neu-
dorflern.

- Die Dorferneuerung stabilisiert vielfach die Bevdlkerungszahlen als Folge verbesserter Standortatt-
raktivitat; mancherorts entwickeln sich die Bevélkerungszahlen sogar wieder positiv; ohne Verénderun-
gen im Dorf waren Wegzuge vielfach nicht auszuschliefen.

- Die Dorferneuerung verbessert die Standortattraktivitat fiir Gewerbebetriebe insbesondere mit zahl-
reichem Kundenverkehr; die Ansiedlung von Gewerbebetrieben im Rahmen der Dorferneuerung kann
zudem durch die Forderung von Umbauarbeiten an Gebauden erleichtert werden.

~  Die Dorferneuerung verbessert die dorfliche Umweltsituation bzw. Okobilanz in vielfltiger Weise,
z.B. durch die Entsiegelung, die Bepflanzung mit ortstypischen Gehélzen, den Schutz und die Schaffung
von Lebensraumen fiir Pflanzen und Tiere, die bessere Ausnutzung bzw. Substitution nicht-erneuerbarer
Ressourcen / Energien, den Einsatz von neuen Umwelttechnologien sowie ber den Weg der Umwelt-
sensibilisierung und Bewusstseinsbildung bei der Dorfbevdlkerung fiir umweltvertragliche Baumateri-
alien (haufig Produkte aus der Region) und fiir umweltschonende Bauausfiihrungen.

- Die Dorferneuerung greift eng mit dem Bundeswettbewerb "Unser Dorf soll schéner werden - Un-
ser Dorf hat Zukunft" ineinander, was wiederum erganzende ungeférderte Dorferneuerungsmafinah-
men hervorbringt, die sich insbesondere positiv auf des Ortsbild auswirken.

- Die Dorferneuerung hat durch die Planung und Umsetzung der geférderten Projekte konjunkturelle Be-
schiaftigungseffekte, besonders fiir das lokale und regionale Handwerk, den Hoch- u. Tiefbau sowie das
beratende Ingenieur- und Sozialwesen (Architekten, Planer, Gemeinwesenarbeiter u.a.). Dariiber hinaus
koénnen vereinzelt auch einige strukturwirksame dauerhafte Arbeitsplatze geschaffen bzw. gesichert
werden.

- Die in der Dorferneuerung erarbeitete Dorferneuerungspléne und -konzepte dienen mitunter als rich-
tungsweisende Grundlage fiir die Durchfiihrung erganzender Malnahmen und als Strategiepapier fiir
die weitere dorfliche und regionale Entwicklung.
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Die dynamischen Effekte der Dorferneuerung

Die aufgefiihrten Wirkungen der Dorferneuerung machen deutlich, dass von der Dorferneuerung ein wichtiger
Impuls ausgeht, die dérfliche Dynamik anzustoRen und nachhaltig zu férdern.

~  Besonders das Prozesshafte der Dorferneuerung fordern die dorfliche Dynamik. Von groBer Wichtigkeit
ist die Phase der Konzeptentwicklung bzw. Dorferneuerungsplanaufstellung, in der die Dorfgemeinschaft
aufgefordert ist, sich umfassend zur Situation im Dorf zu &uRern, Verbesserungsvorschldge zu machen
und sich aktiv in den Prozess einzubringen. Durch zahlreiche Treffen (Auftaktveranstaltung, Arbeitsgrup-
pentreffen usw.) werden die Kontakte zwischen allen Beteiligten intensiviert. Gleichzeitig wird notwendi-
ges Wissen von einer Person auf andere Personen weitergegeben. So entstehen "personelle Netze",
welche die Dorfgemeinschaft zunehmend starken. Auch eine bereits vorhandene und funktionsfahige
Dorfgemeinschaft profitiert von der Dorferneuerung; in der Regel wird sie durch den Dorferneuerungs-
prozess noch aktiver. AuBerdem findet oftmals eine Ausdehnung des aktiven Personenkreises statt. Zu
dem ,harten Kern“ derjenigen, die sich schon immer fiir das Dorf engagiert haben, kommen neue Perso-
nen hinzu.

- Ein anderer Aspekt ist die Einbeziehung der Dorfgemeinschaft in die Umsetzung der Dorferneuerungs-
projekte. Die Untersuchungen haben gezeigt, dass im Rahmen der Dorferneuerung sehr viele Arbeiten
von der Dorfgemeinschaft in Eigenarbeit durchgefiihrt werden. Hierbei kommt das ehrenamtliche Enga-
gement stark zum Tragen bzw. wird durch derartige Projekte weiter geférdert. Auf der Basis dieses ge-
meinschaftlichen Engagements werden haufig auch nach Abschluss der Dorferneuerung noch weitere
Projekte durchgefiihrt. Dabei handelt es sich z.B. um Projekte, die im Rahmen der gef6rderten Dorfer-
neuerung aufgrund bereits ausgeschopfter Fordermittel nicht mehr umgesetzt werden konnten oder die
wahrend des Forderzeitraumes noch nicht umsetzungsfahig waren. Auch Aktionen im Rahmen des Wett-
bewerbs "Unser Dorf soll schoner werden — Unser Dorf hat Zukunft" gehéren dazu. Die Dorferneuerung
st6Rt damit Entwicklungen an, die ohne sie nicht, nur teilweise oder erst viel spater in Gang gesetzt wor-
den wéren. Die Dorferneuerung wirkt in diesen Féllen als ,Beschleuniger®.

- Werden im Rahmen der Dorferneuerung zudem ein Dorfgemeinschaftseinrichtungen saniert oder neu
eingerichtet, setzt dieses malgeblich Impulse fiir die nachhaltige Verbesserung der dérflichen Kommuni-
kation und Information.

Die "Erfolgsfaktoren" fiir eine gelungene Dorferneuerung bzw. Dorfentwicklung

Nachdem verschiedene Untersuchungen und Recherchen durchgefiihrt wurden, stellen die Bewerterinnen
fest, dass die Dorferneuerung dann besonders gut und erfolgreich verlief, wenn bestimmte "Erfolgsfaktoren"
vorhanden waren. Diese Erfolgsfaktoren waren

(1) mindestens eine sehr engagierte Person vor Ort, die die Dorfgemeinschaft gut kennt und sie kontinu-
ierlich mobilisiert und informiert, die immer wieder zur Mitarbeit aufruft und die ggf. auch zwischen ver-
schiedenen Parteien vermitteln kann; in vielen Dorfern ist diese Person der Ortsvorsteher,

(2) eine gute Betreuung durch das zustandige Amt und
(3) eine strategische Vorgehensweise:
(@) "vom Kleinen ins GroRe" denken und handeln

(b) "Alle mit ins Boot holen!" Méglichst viele Dorfbewohner sollten der Dorferneuerung positiv gegent-
berstehen und dies durch aktive Mitarbeit bekunden. Damit spater alle mitmachen und an einem
Strang ziehen, sollte die gesamte Dorfbevdlkerung gleich von Anfang an in den Prozess eingebun-
den werden.

(c) Arbeitskreise sollten so besetzt werden, dass die Bevélkerung das Gefiihl hat, gut vertreten zu sein.
Es sollten daher Vertreter der ansassigen gesellschaftlichen Gruppen geben in die Arbeitskreise,
z.B. Landwirte, Anwohner, Gewerbetreibende, Jugendliche, Kinder, Frauen, altere Menschen usw.
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(d) Es sollten Projekte ausgewahlt und durchfiihrt werden, die im Interesse mdglichst vieler Dorfbe-
wohner liegen. Diese Projekte sollten dann zu einem groRen Anteil in Eigenarbeit umgesetzt wer-
den, denn je mehr Dorfbewohner aktiv an der Umsetzung beteiligt sind, desto groRer wird auch das
Verantwortlichkeitsgeftihlt fiir das Projekt und seinen Fortgang.

(e) Die Kommunalpolitik und der kommunalen Verwaltung sollte rechtzeitig eingebunden werden.
Empfehlung: Die Dorferneuerung funktioniert dann sehr gut, wenn auch von "héchster Stelle" ein
groRRes Engagement vorhanden ist.

(f) Die Zusammenarbeit mit der Gemeinde und den anderen Behdrden sollte mdglichst vorher schon
einmal "erprobt" worden sein (z.B. durch gemeinsame Baumschnittaktionen oder Millsammelaktio-
nen), damit sich die zustandigen Personen schon kennen und einschatzen kénnen.

(g) "Fachwissen" zur Dorferneuerung findet sich bei den zustindigen Amtern und guten Planern und
sollte rechtzeitig eingeholt werden.

(h) Die eigene Einstellung und Motivation der beteiligten Personen ist eine wichtige Triebfeder einer
gelungenen Dorferneuerung. Deshalb: Innovativ denken und nicht gleich alles als nicht praktikabel
abtun.

"Was glauben Sie, ware passiert, wenn keine Dorferneuerung durchgefiihrt wor-
den ware?! Wo stande das Dorf jetzt?"

Stimmen aus den Dorfern: /

"Es waére alles nicht
so gekommen."

"Es sahe triib aus."

"Viele waren

_—— weggezogen.”

"Obwohl die Férderung nur einen
: N ) "Tropfen auf den heilen Stein" bedeu- "Vieles ware erst zu einem
Das Dorf ware noch nicht so tet, ist sie ein Anlass, aktiv zu werden; spateren Zeitpunkt ge-
weit, weil ohne Forderung r.1.|ch£ andere ziehen schlieRlich nach, und so macht worden."
so viel moglich gewesen ware. kommt eine Eigenentwicklung in Gang." ﬁ
"Vieles wére
Wieles ware nicht passiert.
"Vieles im Dorf ware nicht passiert." nicht gemacht
7 worden."

Danksagung

AbschlieBend mdchten wir uns bei all jenen bedanken, die sich wahrend der gesamten Dauer der Zwischen-
bewertung bei Telefongesprachen, Ortsterminen und anderen Veranstaltungen fiir uns die Zeit genommen
haben - zum Teil ihr Wochenende geopfert haben - von "ihrem" Dorf zu berichten, schriftliche Informationen
bereitzustellen, uns herumzufiihren und - mit PKW und Pferdegespann! - herumzufahren und uns mit Kaffee,
Tee, Geback und anderen regionalen Kostlichkeiten bewirtet haben... und bei denen wir uns wahrend der
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winterlichen Ortsbegehungen im Rahmen der vier Fallstudien zwischen Dezember 2002 und Februar 2003
aufwarmen konnten.

Simone Hartthaler & Birgit Koch
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