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Umsetzung der MalRnahme

Forderausgestaltung Umsetzung ® 504 Forderschwerpunkte in Dorfentwicklung aufgenommen
® Aufnahme sogenannter Forder- ¢ Rund 114 Mio. Euro 6ffentliche Mittel: ® Konzepte und Planungen Basis der Projektumsetzung
schwerpunkte 9,9 Mio. Euro EU-Mittel (9 %), 18,2 Mio. Euro . . . . .
P GAK-Mittel (16 % ), 86 I\/fio OE)uro Landesmittel ® 4.731 Projekte von privaten Projekttragern mit rd.
® Erstellung von Dorfentwicklungs- (75 %) > ' 44 Mio. Euro offentlichen Mittel geférdert
konzepten nach genauen Vorgaben mit ° - . .
o . , ® Vor allem Investitionen in erhaltenswerte, ortsbild-
Beteiligung der Bevdlkerung Fordergegenstand Projekte  Offentliche Férdermittel . .
Anzahl ohne Eigenmittel pragende GEbaUde
® Moderation durch Planungsbuiro e
. Investitionen in besonders erhaltenswerten Gebauden 4.632 42.651.786 ® 2308 PrOjekte von 6ffent|iChen PrOjekttrégern mlt
gefordert . . . .
Gemeinwohlorientierte Investitionen 289 31.842.251 66 Mio. Euro 6ffentlichen Mittel il
® 2012 NeuaUSI’iChtu ng an gesa mte Funktionale Neuordnung und Gestaltung Freiflichen 671 24.711.886 gefordert
KOmmune und Umsetzung |m Rahmen Konzepte, Planung, Beratung | 1.435 8.894.532 . B
. . Erhaltung und Gestaltung des Ortsbildes 158 2.665.284 o Dorfgeme|nschaftshauser Schwer‘_
von kOmmuna|en |ntegr|erten Investitionen zur Neuanlage/Wiederherstellung von 137 3.529.458 . .. . .
. Gebauden punkt bei 6ffentlichen Projekten
E nth Ckl u ngS ko nze pte n Flachenmanagement und ErschlieBungsmaRnahmen 4 45.000
. . . . esamtergebnis . 340, ® Gefolgt von Neugestaltung von
® Ausrichtung auf private wie offentliche pesamicree? 3% Has . 5 .g.. 8
. . Quelle: Eigne Berechnung. Platzen und Freiflachen u. a. auch
PrOJekttrager . . Abb. 1: Friedhofgestaltung
Tab. 1: Eingesetzte Fordermittel 2007 bis 2015 FflEdhOfe Mosbach-Schaafheim
Bewertungsrahmen Ausgewahlte Bewertungsergebnisse
Bewertungsfrage Erhalt und Verbesserung der Wohnattraktivitat Verstetigung der Dorfentwicklungsprozesse
® Beitrag der MaRnahme zur Verbesserung ® Private Baumalinahmen an neue Anforderungen ® Zusammenarbeit und Beteiligung tragt die Prozesse
der Lebensqualitat (energetisch, Bedarfe dlterer Bewohner) angepasst R —
Uber Beteiligungsprozesse |
® Begriff Lebensqualitdt anhand von 8 ® Erhalt der Wohnfunktion und Ortsbildgestaltung _ ingebunden

Dimensionen operationalisiert

Gemeinde

® Geschaffenen Gemeinschaftseinrichtungen verbessern

Entscheidungs-

® Dabei Fokus auf die soziale Infrastruktur " | kompetenzund -hoheit
Moderation
. " ) _ durch Planungs- [

» ,Wohnstandortbedingungen” (Aspekte ® GroRes Engagement der Bevdlkerung bei deren \biro gefordert |
Wohnattraktivitat, Bevélkerungs- Umsetzung wirkt als ,Zement der Dorfentwicklung” N dmeorimetcatdliun |
entwicklung) und fillt Einrichtungen mit neuem Leben  Forderhmen

) (l o e N »
> ,,SOZIB'ES Leben (Betelllgung und Abb. 3: Beteiligte Ebenen der Dorfentwicklung

Engagement) e Zentrale Faktoren sind

Auialiai
aliminind

» Kontinuitdt und Stabilitat bei den Beteiligten

Untersuchungsbausteine . _ » Personelle Ressourcen in der Verwaltungsebene
® Haus der * DGH mit e DGH mit e Ehemalige
Generationen, Feuerwehrhaus, Kindergarten, Feuerwehr in ey Lo . .
Gesamtbetrachtung alle Forderschwerpunkte Oberaula- Schltichtern- Battenberg-Laisa der Ortsmitte, » Offenheit fiir Interessen und Bedirfnisse vor Ort
. Wahishausen Messcnbach Uesiaarcgs > Transparenz der Entscheidungen und Informationen
Dokumentenanalyse Auswertung der Projektdaten
S , ® \erstetigung erreicht
Vertiefende Untersuchung Abb. 2: Projektbeispiele aus den Untersuchungsorten der Dorfstudie )
DOﬁStUdii:n g augnterﬁuchungskom e Anpassung an den demografischen Wandel als > Il:ber kontlntlj<|erllche Beteiligung von der Konzeptphase
ausgewahlten Forderschwerpunkten : .. ' '
2 50092013 2014 s Anforderung in den Forderschwerpunkten "'S zur Projektumsetzung
! ’ angekommen » Uber Aktivitdten (z. B. Feste) des sozialen Lebens

> Uber Verankerung der MaRhahme im Vereinsleben
(z. B. neue Burgervereine, Tragerschaften fir
Gemeinschaftseinrichtungen)

» Wenige Abriss- bzw. Neubau-Projekte fiihrten im
Ortskern zu neuer Wohnbebauung und zur

Wirkungsanalyse besseren Flachennutzung

Schlussfolgerungen und Empfehlungen

Durch Beteiligung und burgerschaftliches Umsetzung der MaBnahmenziele Zukunftige Evaluation
En men . s .

gagement * Ansatze fur Anpassung an demografischen Wandel durchaus ® Einzelfallstudien fur vertiefende Bewertung der
® Soziale Infrastruktur angepasst an zuklinftige gegeben: Wirkungen vor dem Hintergrund der

Bedarfe und zukunftsfahige Losungen entwickelt gesamtkommunalen Umsetzung nutzen

» Umsetzung weiter begleiten durch Beratung, Beispiele

® Engagement nachhaltig generiert e Zukunftsfahige Entwicklung durch gesamtkommunale

* Dorfentwicklung im sozialen Leben verankert Entwicklung weiter gefiihrt:

» Moderation und Begleitung auch weiterhin entscheidend

® Hohe Bind an und ldentifikation mit
ohe bindung an u Tikatl ! » Zusammenarbeit der unterschiedlichen Ebenen auf

Gemeinschaftseinrichtungen erreicht Augenhdhe gestalten

Im Auftrag des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, HESSE Mit finanzieller Unterstiitzung der
Klimaschutz, Landwirtschaft und e
Verbraucherschutz EUROPAISCHE UNION




