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Umsetzung der AUM Ausgewahlte Bewertungsergebnisse

Finanzvolumen Zielsetzung der AUM Nachhaltigkeit des Forderangebots
® AUM binden rd. 43 % der e Zielkanon bildet Ausgangsituation ab. e .ist gewadhrt und Voraussetzung fiir Sicherung der 6kolog. Nachhaltigkeit
offentlichen Mittel (incl. Jedoch sehr breite Zielfestlegung

_ ® Verkurzte Verlangerung am Periodenende reduziert Altverpflichtungen
Altverpflichtungen)

Forderangebot 2000 -2014

® AUM sind finanzstarkster
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. Abb. 1: Ressourcenschutzziele der AUM Abb. 2: Forderangebot im Zeitverlauf Quelle: Eigene Darstellung.
11 % der Ackerflache und
28 % des Grunlands
Forderumfang im Zeitverlauf
Fliche (ha) setrieve ) @ FOrderumfang steigt durch Ausweitung des
250.000 _ 18.000 Forderangebots in 2010/2011
NS YT sz L 16.000
| ® Flachenstarkste AUM: EXG mit ¢ 52.300 ha GL/a
200.000 iy - 14.000
Bewertungsrahmen - 12,000 bei klar abnehmender Tendenz wg. Auslaufen von
150.000 .
7 - 10.000 Altvertragen
Bewertungsfrage 7 7 - 8.000 )
gsirag H00:000 % é 600 ® VIF starkste Acker-AUM (@ 49.400 ha/a). In 2012
® Wie und in welchem Umfang 50.000 i ‘ - 4.000 6 % der AF in NRW
- 2.000 .
haben AUM zur Verbesserung ; | | | | | | » e OKW binden 23 % des Budgets fiir ¢ 46.800 ha/a bei
der Umweltsituation beigetragen? 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 leicht steigender Tendenz
mmm Vielfaltige Fruchtfolge F## Extensive Grinlandnutzung Okolandbau
® Bea ntWOrtu ng getrennt naCh Uferrand-/Bliihstreifen ges. *. "™ Zwischenfrichte B Erosionsschutz im Ackerbau ® ERO (MDM, SCh UtZStre|fen erre|Chen ¢ 4.200 ha/a,
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Umweltziele Abb. 3: Durch AUM geférderte Betriebe und deren Flachen Budgets
Untersuchungsbausteine
o Bewertung der strategischen Charakterisierung der Teilnehmer (2012)
Ausrichtung der AUM ® VIF: ¢ Forderfliche 88 ha, VIF erreicht grolRe durch PMRGV-Mindestbesatz stirkere Lenkung auf
e Nachhaltigkeit des Férderan- ackerbaulich ausgerichtete Betr. @ 8 Kulturen, Mittelgebirgsregionen (66 % der Forderflache)
o . .
> : %
gebots 50 % der Forderflache >8 Kulturen o OKW: 4% der LF (1,8 der AF, 10 % des GL) von

TN erfordert (nachgewiesene) Anpassung, insbes.
fur grolBe Betriebe ,zieht” Mindestumfang von
7 % Leguminosen

gefdrderten Oko-Betr. bewirtschaftet, regionaler
Schwerpunkt in Mittelgebirgsregionen. Futter-

® Akzeptanzanalyse und Schatzung
von Mitnahmen auf Grundlage

von InVeKoS-Daten, Experten- baubetr. starkste TN-Gruppe, 11 % der Oko-Flache

interviews ® GLEX: TN stark GL-orientiert, 53 % Forderflache viehlos. LF neu geforderter OKOs deutlich geringer
durch reine GL-Betriebe. Neue Forderbedingungen als von , Alt“-Okos. Problematisch vor dem Hinter-
zeigen pos. Effekte - deutliche Senkung der grund, dass nachweislich kleine Betr. (<10 ha LF)
Verwaltungskosten durch *Bagatellgrenze und vermehrt rickumstellen

Schlussfolgerungen und Empfehlungen

Fazit der strategischen Ausrichtung der AUM
Empfehlungen

® Alle AUM fordern offentliche Guter, die nicht schranken Mitnahmetendenzen deutlich ein ® Die strategische Ausrichtung der AUM sollte

Uber den Markt produziert werden im Hinblick auf ambitionierte Férderauf-
lagen und/oder Lenkung in Forderkulissen
fortgesetzt werden

® Diein der Tendenz rucklaufige Flachenaus-
® Malnahmenportfolio zeichnet sich durch stattung neu geférderter Oko-Betriebe ist
sinnvolle Ausrichtung auf AF und GL aus kritisch zu begleiten. Ursachlich sind ggf.
steigende Pachtpreise ® Zielumfang der Teilmallhahmen im Sinne
einer starkeren Profilierung reduzieren

® Forderkulissen und/oder ambitionierte
Forderauflagen und Bagatellgrenzen

Qoo entem Im Auftrag des Ministerium fiir Klimaschutz, Umwelt, Mit finanzieller Unterstitzung der
e @ . “s _ Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
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